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ФИНАНСЫ Центробанк  
подстраховался от санкций
и капризов погоды

Ставка 
не снижается

Игорь Зубков

БАНК России решил повременить с дальнейшим пониже-
нием ключевой ставки из-за капризов погоды и неясных 
видов на урожай, застывших инфляционных ожиданий, а 
также угрозы новых санкций со стороны США. 

И отметил колебания валютного курса из-за геополити-
ки среди ключевых краткосрочных рисков. Неснижение 
ставки поможет сохранить относительную стабильность — 
вряд ли колебания выйдут за пределы 62—63 рублей за дол-
лар, полагает главный экономист Евразийского банка раз-
вития Ярослав Лисоволик. По котировкам видно, что ры-
нок заранее учитывал решение по ставке как фактор под-
держки рублю и рублевым активам. 

Вероятно, пауза в цикле смягчения денежно-кредитной 
политики затянется как минимум до конца октября из-за 
нарастания санкционного давления и геополитической на-
пряженности в целом, полагает ведущий эксперт 
Аналитического центра при правительстве РФ 
Даниил Наметкин.
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Севастополь — здесь тоже вчера прошли торжества.

Вероника Скворцова 
о том, как молодые 
врачи будут 
подтверждать свою 
квалификацию
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Парад Возродились вековые морские традиции России

От ботика Петра
до «Петра Великого»

Кира Латухина, Санкт-Петербург

В
первые в новейшей 
и с т о р и и  Р о с с и и  в 
Санкт-Петербурге, мор-
ской столице страны, 
прошел возрожденный 

Главный военно-морской парад. 
Указ о его проведении подписал 
президент Владимир Путин. Уни-
кальный по зрелищности празд-
ник, включавший торжественный 
проход кораблей и пролет мор-
ской авиации, состоялся в День 
ВМФ.

Флот и преданность Отечеству 
неразделимы, заявил президент 
на параде, отметив, что высокий 
статус страны как мощной мор-
ской державы был завоеван муже-

ством матросов и офицеров. Этот 
статус Россия намерена сохра-
нять и впредь. Уже в этом году наш 
флот пополнится 30 новыми кора-
блями и судами, заявил прези-
дент.

Это не просто флотский празд-

ник, а возрожденная традиция, 
ритуал еще Петровских времен. 
Теперь впечатляющий морской 
смотр будет повторяться каждый 
год, в последнее воскресенье 
июля, в день всенародно любимо-
го праздника. Россия чествует 

своих защитников, мужествен-
ных моряков, отстаивающих ин-
тересы страны.

Гордость флота — 
в акватории Невы 
и Кронштадте

Парад принимал лично прези-
дент. Сорок кораблей, подлодок и 
катеров, 46 самолетов и вертоле-
тов, свыше 5000 военных моря-
ков. Три составляющие — сухо-
путная, морская и воздушная. 
Гордость флота — в акватории 
Невы и внутреннего рейда Крон-
штадта. Корабли не просто стоя-
ли в парадной линии: один за дру-
г и м  о н и  п р охо д и л и 
мимо зрителей кильва-
терным строем.

КОШЕЛЕК Порог 
для невыездных 
должников подняли 
до 30 тысяч рублей

Заплати и лети

Иван Петров

ДОЛЖНИКИ, которые накопили неоплаченных штрафов, 
вскоре смогут вылететь за границу. Правда, только в том 
случае, если их долговые обязательства не превышают 
сумму в 30 тысяч рублей. В настоящий момент «невыезд-
ной» порог, после которого судебный пристав может за-
крыть для должника границу, составляет 10 тысяч рублей. 

Закон о повышении этого порога до 30 тысяч рублей и 
об упрощении снятия ограничения на выезд пу-
бликуется в сегодняшнем номере «Российской 
газеты».

ГЕОПОЛИТИКА Конгресс США ударил по руке Трампа, 
протянутой России

Один дома

В Кронштадте парадным строем прошла вся мощь российского флота.
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Австралийский доллар  47,4443
Азербайджанский манат  35,3270
Армянский драм**  12,4360
Белорусский рубль  30,6768
Болгарский лев  35,6229
Бразильский реал  18,8788

Венгерский форинт**  22,8071
Вон Республики Корея***  53,0914
Гонконгский доллар* 76,2334
Датская крона*  93,7060
Доллар США  59,5436
Евро  69,6779

Индийская рупия**  92,8085
Казахстанский тенге**  18,2127
Канадский доллар  47,4338
Киргизский сом**  86,0830
Китайский юань*  88,2951
Молдавский лей*  32,8607

Новый туркменский манат  17,0392
Норвежская крона*  74,9523
Польский злотый  16,3770
Румынский лей  15,2672
СДР  83,7207
Сингапурский доллар  43,7917

Таджикский сомони*  67,8173
Турецкая лира  16,8631
Узбекский сум***  14,6299
Украинская гривна*  22,9809
Фунт стерлингов  77,8771
Чешская крона*  26,7522

Шведская крона*  73,1485
Швейцарский франк  61,4105
Южноафриканский рэнд*  45,7103
Японская иена**  53,5488

*За 10   
**За 100   
***За 1000

Официальные 
курсы валют ЦБ России 
с 29.07.17 

Акцент

 40 кораблей, подлодок 
и катеров, 46 воздушных 
судов участвовали в Главном 
военно-морском параде 
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Игорь Дунаевский, 
«Российская газета», 
Вашингтон

П
резидент США Дональд 
Трамп намерен поставить 
свою подпись под законо-

проектом, расширяющим сан-
кции против Ирана, КНДР и Рос-
сии. Изначально администрация 
противилась документу. Но по-
сле того как конгресс, где и был 
разработан билль, одобрил его 
практически единогласно, вето 
президента стало бессмыслен-
ным — эти меры все равно бы 
вступили в силу, поскольку в обе-
их палатах их поддержали свыше 
2/3 депутатов. 

Трамп проглотил 
«пилюлю» санкций

Жизненное кредо Трампа — 
только победа. Он терпеть не мо-
жет поражений и публично ни-
когда не признает свои неудачи и 
ошибки, даже если они очевидны 
окружающим. Вот и в этот раз в 
Белом доме попытались изобра-

зить хорошую мину при плохой 
игре. 

«Президент ранее ознакомил-
ся с черновиками документа и 
вел переговоры по критически 
важным элементам, — заявила 
его пресс-секретарь Сара Сан-
дерс. — Теперь он изучил финаль-
ную версию и, поскольку его по-
зиция была учтена, поддержива-
ет билль и намерен подписать 
его». 

Она не уточнила, когда имен-
но Трамп намерен поставить 
свою подпись. По регламенту 
президент США должен принять 

решение в течение 10 дней после 
одобрения документа конгрес-
сом.

Изначально Белый дом высту-
пал против инициативы Капито-
лия из-за того, что в конгресс уй-
дет часть внешнеполитических 
полномочий президента. По-
скольку законопроект обязывает 
Дональда Трампа получать раз-
решение законодателей на любое 
смягчение рестрикций, хотя тра-
диционно в США это прерогати-
ва исполнительной власти. 

Это возражение Белого дома 
публично было ключевым, но 

конгрессмены его проигнориро-
вали и сохранили положения о 
надзоре в финальной версии. В 
итоге указанный законопроект 
стал негласным выражением не-
доверия политике Трампа. Зако-
нодатели взяли дело в свои руки, 
намереваясь осуществлять над-
зор и ограничивать Белый дом на 
российском направлении.

Впрочем, местные массмедиа 
не  скупились на  колкости. 
«Трамп проглотил горькую пи-
люлю по России», — метко указы-
вает заголовок в газете «Полити-
ко». «Трамп противился законо-
проекту, урезающему полномо-
чия исполнительной власти, но 
столкнулся с перспективой уни-
зительного преодоления своего 
вето конгрессом», — констатиру-
ет «Вашингтон пост». 

Санкции ради дружбы
Комментарии местной прес-

сы в основном звучат в том духе, 
что это рушит перспек-
тивы потепления в дву-
сторонних отношениях.
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Акцент

  Президент США должен 
принять решение в течение 
10 дней после одобрения 
документа конгрессом

ДОКУМЕНТЫ В НОМЕРЕ

Водители из Киргизии могут ездить по российским 
дорогам со своими национальными удостоверениями
— стр. 13

Об административной ответственности за нарушение поряд-
ка оплаты госзакупок
— стр. 13

Десять лет без права на замещение должностей государ-
ственной гражданской и муниципальной службы
— стр. 14

Усилена ответственность за нелегальный оборот этилового 
спирта
— стр. 18

Существенно расширено право осуждённых на общение 
со своими несовершеннолетними детьми
— стр. 18

П
Е

Т
Р

 К
О

В
А

Л
Е

В
 /

 Т
А

С
С

А
Л

Е
К

С
Е

Й
 П

А
В

Л
И

Ш
А

К
/Т

А
С

С

Главный на орбите —
новый экипаж МКС 
возглавит 
российский 
ученый
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БЕЗОПАСНОСТЬ Николай 
Патрушев рассказал 
БРИКС о новых угрозах 

Неотеррористы 

Иван Егоров

НАИБОЛЬШАЯ угроза национальной безопасности сегод-
ня исходит от нового поколения террористов, объединяю-
щихся под знаменами ИГИЛ. Об этом заявил в Пекине се-
кретарь Совбеза РФ Николай Патрушев на 7-й встрече вы-
соких представителей государств  БРИКС, курирующих 
вопросы безопасности. 

— Успешные действия правительственных и междуна-
родных сил в Сирии привели к изменению стратегии тер-
рористов, заставили их искать «запасные площадки» в 
различных уголках мира, активизировать усилия по со-
хранению высокого уровня финансового обеспечения. — 
заявил Патрушев. — Это достигается в первую очередь пу-
тем диверсификации источников получения средств и ка-
налов их переводов.

Кроме того, по данным секретаря СБ РФ, вернувшиеся 
домой иностранные боевики создают организованное под-
полье и ведут работу по слиянию экстремистских группи-
ровок с криминальными кругами.

Еще одним фактором, по словам Патрушева, способст-
вующим распространению экстремистских настроений, 
является несовершенство миграционной политики и мер 
по социальной адаптации иммигрантов.

— По всему миру наблюдается тенденция образования 
замкнутых национальных общин и диаспор, внутри кото-
рых зачастую формируются организованные преступные 
группы, занимающиеся кражами, мошенничеством, гра-
бежами, разбоями, незаконным оборотом оружия и на-
ркотиков, устанавливающие контроль над объектами эко-
номики, — заявил секретарь российского Совбеза. 

Он пригласил страны БРИКС подключиться к созданно-
му ФСБ России Международному банку данных по проти-
водействию терроризму. 

— Благодаря участию в нем 33 иностранных спецслужб 
и ряда профильных международных организаций создан 
консолидированный массив информации по лицам, при-
частным к террористической деятельности, а также по 
террористическим и экстремистским группировкам, — 
сказал Николай Патрушев. 

От ботика Петра 
до «Петра Великого»

А их — зрителей, со-
бравшихся на поисти-
не всенародный празд-

ник — были сотни тысяч, с беско-
зырками и флагами, в городе, на 
набережных, на мостах, на пло-
щадях. И миллионы прильнули к 
телеэкранам. 

Моряки — участники парада 
приехали со всей страны: Балтий-
ского, Черноморского, Северного, 
Тихоокеанского флотов и Каспий-
ской флотилии. В Северную столи-
цу прибыли и корабли, находящи-
еся на боевой службе в восточной 
части Средиземного моря. А так-
же китайские корабли — участни-
ки совместных учений.

«Мы приняли решение возро-
дить главный военно-морской 
парад», — заявил президент во 
время визита в Финляндию. «Это 
не бряцание оружием, это возро-
ждение традиций, которым уже 
более 100 лет, — пояснил он. — 
Собственно говоря, такой парад 
проводился и раньше, может 
быть, в чуть меньшем масштабе 
в День Военно-морского флота 
России». «Готовы пригласить 
партнеров, страны региона поу-
частвовать в этом мероприятии 
и готовы сделать его совмест-
но», — сказал Верховный главно-
командующий.

За десять минут до начала па-
рада Троицкий и Благовещен-
ский мосты были разведены. Под 
звуки марша на Адмиралтей-
скую набережную вышли офице-
ры в белоснежных кителях. С 
Петропавловской крепости про-
звучал пушечный выстрел — сиг-
нал к началу празднования. Пре-
зидент на белом катере объехал 
строй кораблей, стоящих на рей-
де у Петропавловской крепости, 
и приветствовал экипажи, по-
здравив их с Днем ВМФ. «Ура!» — 
раздавалось в ответ.

И вот уже «катер номер один» 
приблизился к парадному строю 
кораблей, стоящих на рейде у 
Университетской набережной. 
Следом направился к Адмирал-
тейской. Всего на этом участке — 
несколько боевых кораблей раз-
личных классов, в том числе 
одна из самых малошумных под-
лодок мира.

Катер пришвартовался у Ад-
миралтейской набережной. Под 
дружное «ура» президент про-
шел к трибуне. Был вынесен ге-
оргиевский кормовой флаг с ли-
нейного корабля «Азов» — исто-
рическая реликвия. В Наварин-
ском сражении 1827 года «Азов» 
потопил три фрегата, один кор-
вет, заставил выброситься на 
мель и сжег турецкий флагман. 
Корабль получил 153 пробоины.

Морское дело — 
выбор сильных

«Этот праздник отмечают в 
каждом регионе России», — зая-
вил с установленной на фоне 
Медного всадника трибуны глава 
государства. «История России 
неразрывно связана с победами 
ее отважного, неустрашимого Во-
енно-морского флота», — подчер-
кнул он.

«Высокий статус страны как 
мощной морской державы был 
завоеван мужеством матросов и 
офицеров, талантом корабле-
строителей, смелым поиском 
первооткрывателей, — отметил 
Верховный главнокомандую-
щий. — На протяжении столетий 
храбрость и стойкость россий-
ских моряков закалялись в боях. 
На море и на суше оттачивалось 
их ратное мастерство, укрепля-
лись традиции уникального мор-
ского братства».

Флот насмерть стоял у бере-
гов и рубежей Родины в годы Ве-
ликой Отечественной войны. 
«Флот и преданность Отечеству — 
неразделимы», — сказал Путин и 
вспомнил слова адмирала Нахи-
мова: «У моряка нет трудного 
или легкого пути, есть только 
один — славный». И этим заветам 
моряки верны.

Высокие нравственные и про-
фессиональные качества будут 
подкрепляться всемерной под-
держкой государства, заверил 
президент. Сегодня уже многое 
делается для развития и обнов-
ления ВМФ. «Морское дело — это 
выбор сильных, волевых людей, 
способных бросить вызов сти-
хии, тех, кто не мыслит себя без 
моря, без трудной и благород-
ной службы Отечеству», — про-
должил глава государства. Се-
годня флот достойно отвечает на 
новые вызовы, вносит значимый 
вклад в борьбу с терроризмом и 
пиратством, оценил он.

«Блестящая выучка, опера-
тивность, дисциплина подтвер-
ждаются и на учениях, и в боевых 
операциях», — констатировал 
Верховный главнокомандующий 
и поблагодарил моряков за го-
товность и умение решать самые 
сложные задачи, за достойную 
службу и неизменную верность 

Родине и народу. «Слава Военно-
морскому флоту!» — такими сло-
вами Владимир Путин завершил 
свое выступление на параде. 

«Дедушка» флота и корабли 
нового поколения

 Оркестр грянул гимн. Поя-
вился десантный катер с «дедуш-
кой» флота — ботиком Петра I. А 
затем зрители увидели два десят-

ка кораблей и катеров. В их числе 
малый ракетный корабль «Сер-
пухов», который одним из пер-
вых принимал участие в борьбе с 
террористами в Сирии. Нева — 
небольшая река для таких гиган-
тов, как тяжелый атомный под-
водный ракетный крейсер стра-
тегического назначения «Дмит-
рий Донской» и тяжелый атом-
ный ракетный крейсер «Петр Ве-
ликий». Они отправились в Крон-
штадт. Эта часть парада трансли-
ровалась на больших экранах на 
набережной.

Никто не был забыт в этот 
день. Ведь не только моряки слу-
жат на флоте. Но и летчики. Это и 
их праздник тоже. Воздушная 
часть парада была отдана мор-
ской авиации, среди них вертоле-
ты и самолеты, а также корабель-

ные истребители, наносившие 
удары по объектам террористов 
в Сирии. А завершился парад пе-
сней, которую написал Валерий 
Халилов — погибший в катастро-
фе над Черным морем в декабре 
прошлого года худрук Академи-
ческого ансамбля песни и пляски 
имени Александрова. Песня про 
двух союзников, которые есть у 
России, — это армия и флот.

Президент также посетил Ни-
кольский морской собор в Крон-
штадте, где находятся мощи ад-
мирала Ушакова. Собор был за-
ложен по указу Николая II в 1903 
году в честь 200-летия Россий-
ского флота, по образцу собора 
святой Софии в Константинопо-
ле. Интерьер оформлен в мор-
ском стиле. На внутренних сте-
нах галереи закреплены 130 па-
мятных досок с именами погиб-
ших моряков и 20 досок с имена-
ми погибших священников.

Глава государства зашел в со-
бор в сопровождении Патриарха 
Московского и всея Руси Кирил-
ла и министра обороны Сергея 
Шойгу. «Надо поблагодарить 
всех, кто участвовал в возрожде-
нии этого храма, подчеркиваю-
щего его историческую связь с 

православной культурой», — 
сказал он.

Владимир Путин приложился 
к мощам адмирала Федора Уша-
кова и апостола Андрея Первоз-
ванного, а также пообщался с мо-
ряками Балтийского флота. «Вы 
из Кронштадта?» — спросил у них 
Путин. «Повезло вам, молодцы! 
Удачной службы», — улыбнулся 
глава государства.

 Флот ждет пополнение
 О том, что в этом году Военно-

морской флот прирастет тридца-
тью новыми кораблями и судами, 
президент заявил на торжествен-
ном приеме по случаю Дня ВМФ в 
Главном Адмиралтействе.

«Сегодня благодаря потенци-
алу отечественной промышлен-
ности и науки мы укрепляем на-
циональную оборону, пополняем 
флот современными кораблями 
и техникой. В минувшем году на 
флот поступило 24 надводных ко-
рабля, две многоцелевые подвод-
ные лодки, а также судно обеспе-
чения. В нынешнем планируем 
ввести в строй 30 кораблей и су-
дов», — объявил Владимир Путин.

«Будем строго следовать и 
другим планам развития флота 
по наращиванию доли современ-
ного вооружения, повышению 
качества боевой подготовки. И 
конечно, окажем всю необходи-
мую социальную поддержку и 
помощь военнослужащим и их 
семьям», — заверил президент.

«День Военно-морского фло-
та — в числе самых почитаемых у 
нашего народа, а к флотскому 
мундиру, к благородству и добле-
сти военных моряков, к их про-
фессиональным традициям — 
особое, уважительное отноше-
ние», — отметил также глава госу-
дарства на приеме.

«Сегодня мы чествуем муже-
ственных, сильных духом людей. 
Вы выбрали для себя морскую 
службу, защиту интересов Роди-
ны, обеспечение безопасности ее 
граждан и вносите огромный 
вклад в укрепление обороноспо-
собности страны, ее междуна-
родного авторитета», — подчер-
кнул Верховный главнокоманду-
ющий.

Особо глава государства отме-
тил заслуги ветеранов Великой 
Отечественной войны, «которые 
всегда были примером стойкости 
и бесстрашия». Также он выра-
зил признательность корабле-
строителям. 

«Мы по праву гордимся леген-
дарными флотоводцами, отваж-
ными и дерзкими офицерами и 
матросами, храбрыми первоот-

крывателями Арктики, Мирового 
Океана, гордимся современным 
поколением моряков Военно-
морского флота России, всеми, 
для кого главное — это верность 
долгу и присяге, честь и ответст-
венность, дух ратного братст-
ва», — подчеркнул глава государ-
ства и предложил тост «за Военно-
морской флот России, за процве-
тание нашей любимой Родины!»

Перед этим президент осмо-
трел отреставрированное здание 
Главного Адмиралтейства, где 
сейчас располагается Главный 
штаб ВМФ. Верховного главноко-
мандующего сопровождали ми-
нистр обороны Сергей Шойгу и 
главком ВМФ Владимир Королев.

Владимиру Путину показали 
помещения библиотеки и уни-
кальные документы из истории 
российского флота, в том числе 
петровских времен. Глава госу-
дарства увидел и кабинет послед-
него морского министра Россий-
ской империи Ивана Григорови-
ча — отреставрированное поме-
щение может снова использо-
ваться как парадный кабинет 
главкома ВМФ.

Там же, в Адмиралтействе, 
главе государства показали эк-
спонат выставки из собрания 
Центрального военно-морского 
музея — прижизненный портрет 
Петра Великого работы француз-
ского художника Луи Каравака. 
Царь изображен на фоне союз-
ной русско-англо-голландско-
датской эскадры, которой он ко-
мандовал в 1716 году у берегов 
Швеции.

Президент оставил запись в 
книге почетных гостей: «По-
здравляю с завершением рестав-
рации. Желаю успешной работы 
во имя российского флота».

Акцент

 Высокий статус 
мощной морской державы 
был завоеван мужеством 
матросов, талантом корабле-
строителей, смелым поиском 
первооткрывателей

Владимир Путин с катера привет-
ствовал экипажи кораблей, 
выстроившихся в акватории Невы.

На «марше» — большой десантный корабль «Иван Грен», названный в честь вице-адмирала Ивана Грена, командовавшего артиллерией морской обороны Ленинграда в 1941—1943 годах.
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Фото и видео смотрите 
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Свое место в морском параде в акватории Невы по праву занял дедушка Военно-морского флота России — 
ботик императора Петра I.
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ПРЯМАЯ РЕЧЬ

Владимир Путин 
объяснил ответ Москвы 
на санкции США

Момент истины

Кира Латухина

ПРЕЗИДЕНТ России Владимир Путин объяснил выбор 
контрмер в отношении США, рассказал о том, почему наш 
ответ чувствителен для Америки и будут ли другие шаги. 
Об этом он рассказал в интервью ведущему ВГТРК Влади-
миру Соловьеву. Ситуация поменяется к лучшему не ско-
ро, полагает российский лидер.

На вопрос, какие дальнейшие возможности для ответа 
на принятый конгрессом США законопроект об ужесточе-
нии антироссийских санкций есть у нашей страны, Влади-
мир Путин пояснил, что набор большой. А говоря о том, по-
чему такие меры были приняты именно сейчас, пояснил: 
«Американская сторона предприняла ничем не спровоци-
рованный, что очень важно, шаг по ухудшению российско-
американских отношений: по незаконным ограничениям, 
по попытке воздействовать на другие страны мира, в том 
числе на своих союзников, которые заинтересованы в раз-
витии и сохранении отношений с Российской Федера-
цией».

«Мы довольно долго ждали, что, может быть, что-то из-
менится к лучшему, питали такую надежду, что ситуация 
как-то поменяется, — продолжил президент. —  Но, судя по 
всему, если она и поменяется, то не скоро». «Я сейчас не го-
ворю про всякие резоны внутриполитического характера 
внутри самих Соединенных Штатов. Но мы должны, я по-
считал, показать, что мы тоже уже без ответа ничего остав-
лять не будем», — подчеркнул он.

Президент также прокомментировал принятое реше-
ние о сокращении численности американских дипмиссий 
в России. «Что касается других возможных мер или того, 
много это или мало, с 
точки зрения работы 
дипломатического 
ведомства это вполне 
чувствительно», — от-
метил Владимир Пу-
тин. «Потому что ты-
сяча с лишним со-
трудников — дипло-
матов и технических 
работников — работа-
ли, до сих пор еще ра-
ботают в России, 755 
должны будут прекратить свою деятельность в Российской 
Федерации. Это чувствительно», — добавил он.

«Вопрос в том, нужно или не нужно делать еще и какой 
набор у нас есть, — сказал глава государства. — У нас объем 
торгово-экономических связей с Соединенными Штатами 
маленький. Ни в какое сравнение не идет с объемом торго-
вых отношений, скажем, с Китаем, со странами Евросою-
за, со многими другими странами мира». «Возможности 
большие, а в силу различных обстоятельств объем неболь-
шой», — добавил он.

«Но есть очень важные сферы нашего взаимодейст-
вия», — пояснил президент. Это и область ограничения ору-
жия массового уничтожения, и борьба с терроризмом, и 
создание зон деэскалации в Сирии, незаконная миграция, 
вопросы кибербезопасности. «Вместо того чтобы начать 
конструктивно работать, мы только слышим беспочвен-
ные обвинения о вмешательстве во внутренние дела Сое-
диненных Штатов», — констатировал Путин.

«Но у нас есть и другие сферы, в той же экономике, — 
продолжил президент. — Например, в сфере энергетики. 
Наши компании сотрудничают, кстати, давно, и имеют 
очень хорошие перспективы развития отношений». Есть 
сотрудничество в авиации и космической сфере.

- У нас есть, конечно, что сказать и ограничить такие 
сферы деятельности нашей совместной, которые будут 
чувствительны для американской стороны, но я думаю, 
что этого делать не нужно, — заявил Путин. — Это будет вре-
дить и развитию международных отношений. И вредить не 
только российско-американским отношениям как тако-
вым, но и нам будет наносить какой-то ущерб».

«Можно себе представить теоретически, что когда-то 
может наступить момент, когда ущерб от попыток давле-
ния на Россию будет сопоставим с теми негативными по-
следствиями, которые связаны с определенными огра-
ничениями нашего сотрудничества. Ну, если такой мо-
мент когда-то настанет, то мы можем рассмотреть и дру-
гие варианты ответов. Но я надеюсь, что до этого не дой-
дет. Я на сегодняшний день против», — заключил глава го-
сударства.

Отношения с США 
если и поменяются 
к лучшему, 
то не скоро, считает 
глава государства
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Эксперимент Впервые в истории МКС возглавил отечественный ученый

Терминатор в космосе
Юрий Медведев  

Н
а Международную 
космическую стан-
цию прибыл экипаж 
Союз МС-05». В его 
состав входят россия-

нин Сергей Рязанский, американ-
ский астронавт Рэндольф Брезник 
и астронавт Европейского косми-
ческого агентства (ЕКА) италья-
нец Паоло Несполи. На МКС их 
встретили космонавт Федор Юр-
чихин и астронавты NASA Пегги 
Уитсон и Джек Фишер.

Корабль запущен с площадки 
«Гагаринский старт» космодрома 
Байконур в Казахстане вечером 
28 июля. Для Рязанского и Брезни-
ка это второй полет к станции, для 
Несполи — третий. Ожидается, что 
экипаж проведет на станции 139 
суток.

Впервые в истории российской 
космонавтики международный 
экипаж МКС возглавил отечест-
венный ученый, кандидат биоло-
гических наук Сергей Рязанский. 
Он почти 15 лет проработал в Ин-
ституте медико-биологических 
проблем РАН. 

Участвовал в нескольких на-
земных экспериментах по имита-
ции полетов, в частности, по дли-
тельной гипокинезии, состоянии 
невесомости при погружении в 
специальную ванну, руководил 
экипажем в эксперименте МАРС-
500, имитирующем полет на Марс. 
В 2013 году совершил первый по-
лет на МКС в составе экипажа ко-
рабля Союз ТМА-10М, совершил 
три выхода в открытый космос. 

Участникам нынешней экспе-
диции предстоит выполнить об-
ширную научную программу, 
куда входит около 200 научных 
экспериментов, в том числе по фи-
зике, химии, медицине и эколо-
гии. Очень интересный экспери-
мент «Терминатор» спланирован 
Институтом прикладной геофизи-
ки РАН. Речь идет о солнечном тер-
минаторе — это линия светоразде-
ла между днем и ночью. Главная 
цель эксперимента — изучение 
слоистых атмосферных структур 
(серебристых облаков). Ученые 
будут одновременно фотографи-
ровать серебристые облака в че-

тырех длинах волн, расположен-
ных в видимом и ближнем инфра-
красном участках спектра. Это по-
зволит сформировать глобальную 
систему контроля волновых пото-
ков, распространяющихся из ни-
жней атмосферы в верхнюю. В 
перспективе эти данные планиру-
ется использовать для построения 
новых климатических моделей и 
прогнозирования погоды. 

На 17 августа запланирован 
выход в открытый космос по рос-
сийской программе. Рязанский и 
Юрчихин протестируют новый 
скафандр «Орлан-МКС», с кото-
рым связано много научных за-
дач, от взятия проб материалов 
на поверхности МКС до вывода 
спутников на орбиту. К примеру, 
во время выхода космонавты за-
пустят в космос научные микро- 

и наноспутники, в том числе 
«Томск-ТПУ-120» — первый оте-
чественный спутник, корпус ко-
торого напечатан на 3D-принте-
ре. 

Что касается экспериментов 
по экологии, то в основном это на-
блюдения за различными явлени-
ями и деятельностью человека на 
Земле. Кроме того, экипаж должен 
постоянно следить за состоянием 
самой станции, ведь она летает 
уже более 15 лет и подвергается 
разным воздействиям: это и ми-
крометеориты, и перепады темпе-
ратур. Эти данные очень важны 
для будущих космических поле-
тов — надо понимать, что изменить 
и усовершенствовать. На орбите 
экипаж отметит 60-летие запуска 
первого искусственного спутника 
Земли. 

Cтартовая площадка «Гагаринский старт», космодром Байконур, Казахстан. Вечер 28 июля 2017 года. 

Акцент

 Солнечный «Терминатор» — 
это линия светораздела 
между днем и ночью 

КАДРЫ Каждый выпускник
медицинского вуза и колледжа
должен будет получить допуск 
к профессии

Лечить годен

Ольга Игнатова

ВЫПУСКНЫЕ экзамены пере-
стают быть финальной точкой в 
обучении в медицинском вузе 
или колледже. Отныне, чтобы 
стать врачом, фельдшером, ме-
дицинской сестрой, надо еще по-
лучить допуск к профессии.

Минздрав России переходит 
на принципиально новую систе-
му допуска к профдеятельности 
— аккредитацию специалиста, 
основанную на независимой 
оценке профессиональным со-
обществом. По словам мини-
стра здравоохранения Верони-
ки Скворцовой, система состо-

ит из двух частей. Первая охва-
тит выпускников медицинских 
учебных заведений. Они для до-
пуска к выбранному ими меди-
цинскому профилю будут сда-
вать сначала ЕГЭ. «Этот экза-
мен близок к школьному ЕГЭ — 
для каждого выпускника будет 
персональный вариант, кото-
рый складывает компьютер», — 
поясняет Скворцова. Кроме это-
го, назначается экзамен для 
оценки навыков и умений по 
конкретной специальности. Он 
проводится в симуляционно-
тренинговых центрах. И третья 
часть экзамена — на клиниче-
ское мышление, решение ситуа-
ционных задач.

Для чего такие сложности? 
Ведь будущие медики и так мно-
го лет грызли гранит науки, сда-
ли выпускные и защитили ди-
пломы. В минздраве считают, 
что этого недостаточно, потому 
что наши специалисты должны 
высоко котироваться на между-
народном уровне. К тому же те 
педагоги, которые ведут студен-
тов в процессе обучения, могут 

быть либо чрезмерно предвзя-
тыми, либо слишком лояльны-
ми в оценках. Поэтому допу-
скать к профессии будут неза-
висимые эксперты, специально 
подготовленные для этого. По 
словам Вероники Скворцовой, в 
России уже работают более 2 
тысяч таких независимых эк-
спертов. И, как пояснили «РГ» в 
минздраве, в прошлом году в 
рамках эксперимента уже про-
водилась аккредитация по спе-
циальностям «Стоматология» и 
«Фармация». Аккредитацию 
прошли выпускники 57 россий-
ских учреждений высшего обра-
зования.

Результат: из 4694 допущен-
ных к аккредитации выпускни-
ков стоматологических вузов до-
пуск к профессии получили 4587 
человек, то есть прошли испыта-
ние 97,72 процента. А из 3037 
фармацевтов «добро» на работу 
получили 94,24 процента. 
Остальным придется «оставать-
ся на второй год», подтягивать 
знания самостоятельно.

В этом году проводится про-
цедура аккредитации выпускни-
ков по всей группе медицинских 
специальностей. Например, вы-
пускники, обучавшиеся по спе-
циальностям «Лечебное дело» и 
«Педиатрия», после успешного 
прохождения аккредитации смо-
гут занять должности «врач-те-
рапевт участковый» и «врач-пе-
диатр участковый». Всего аккре-
дитацию в этом году пройдут бо-
лее 32,5 тысячи выпускников. В 
2018 году это впервые ждет вы-
пускников колледжей со сред-
ним спецобразованием — это 
примерно 80 тысяч человек. И с 
2019 года подключаются все, кто 
оканчивает ординатуру, то есть 
узкие специалисты по более чем 
60 специальностям, — это еще 15 
тысяч человек.

С 2020 года аккредитацию по 
новым правилам будут прохо-
дить и уже давно работающие 
медики. «В общей сложности, 
когда эта система заработает 
полностью, мы ежегодно долж-
ны будем впервые аккредитовы-
вать 150 тысяч человек и около 
350 тысяч человек будут прохо-
дить реаккредитацию, которая 
проводится раз в пять лет», — 
уточняет Вероника Скворцова.

Допускать медиков 
к профессии будут 
специально подго-
товленные для 
этого независимые 
эксперты

ПРЕЗИДЕНТ Владимир Путин 
призвал внимательнее, 
но в рамках закона, 
относиться 
к нарушителям ПДД

Строже!

Кира Латухина

К СТРОГОСТИ в отношении лихачей на дорогах при-
звал президент главу МВД во время совещания с члена-
ми правительства в Ново-Огарево. Перед тем как перей-
ти к основной, сельскохозяйственной повестке, глава го-
сударства расспросил министров о туризме, дорогах и 
нефти.

«У нас, насколько я понимаю, несмотря на то, что от-
крылись туристические направления, которые в прош-
лом году эффективно задействованы не были, тем не ме-
нее хорошая ситуация с заполнением наших курортов, в 
том числе на Черноморском побережье и в Крыму», — 
констатировал Владимир Путин. «Полуостров сохраняет 
статус одного из самых популярных внутрироссийских 
туристических направлений», — подтвердил глава Росту-
ризма Олег Сафонов и добавил, что также массово при-
езжают граждане из соседней Украины. «Продолжена ра-
бота по повышению доступности и качества отдыха в 
Крыму», — подчеркнул он. В итоге 85% туристов, по 
опросам, довольны отдыхом и  готовы вернуться.

«В этой связи вто-
рой вопрос — об обес-
печении безопасно-
сти на дорогах», — 
обратился к главе 
МВД президент. За 
последние пять лет 
отмечается значи-
тельное сокращение 
ДТП, но их количест-
во со смертельным 
исходом остается 
еще очень большим, 
сказал он. «Основная 
доля погибших на до-
рогах зависит от состояния самих дорог», — заметил Вла-
димир Колокольцев. «Естественно, качество дорог это 
одна из ключевых проблем, но и с лихачами тоже нужно 
построже», — сказал Путин. Основные причины серьез-
ных ДТП — превышение скоростного режима и выезд на 
сторону встречного движения. А также — алкогольное 
или наркотическое опьянение. «С этим нужно повнима-
тельнее и построже, в рамках, разумеется, действующих 
правил, нормативной базы и законов», — указал прези-
дент.

Глава минтранса Максим Соколов доложил, что к кон-
цу года будут приведены в нормативное состояние около 
80% федеральных трасс. «Особое внимание уделяется 
безопасности пешеходов», — заверил он. Минтранс внес в 
правительство законопроекты, касающиеся введения 
понятия аудита безопасности дорожного движения, уве-
личения срока давности привлечения к административ-
ной ответственности, учета доходов от штрафов за нару-
шение ПДД в региональных дорожных фондах и направ-
ления эквивалентных сумм на вопросы, связанные с без-
опасностью дорожного движения. «За два года мы в 
крупнейших городах нашей страны на 65% сократим ко-
личество мест концентрации ДТП», — подсчитал он.

О встречах с коллегами из ОПЕК рассказал глава ми-
нэнерго. «Мы наблюдаем с начала 2017 года существен-
ное оздоровление нефтяного рынка. В результате сов-
местных действий было убрано более 350 млн баррелей 
нефти с рынка. Если бы этого не было сделано, то переиз-
быток нефти увеличился бы почти в два раза по сравне-
нию с тем, который был до сделки», — сказал Александр 
Новак. «Впервые за три года начала восстанавливаться 
инвестиционная привлекательность нефтяного секто-
ра», — сообщил министр. Также снизилась волатильность 
на рынке.

Основные причины 
серьезных ДТП — 
превышение ско-
ростного режима 
и выезд на встреч-
ную полосу

КСТАТИ
Вчера в стране произошли две крупные автомобильные 
аварии.
Под Саратовом в лобовую столкнулись «Лада Калина» и 
автобус «Мерседес». Последний следовал из Тбилиси в Ека-
теринбург, на нем находились 36 граждан Грузии. Автобус 
перевернулся, при этом травмы различной степени тяже-
сти получили одиннадцать его пассажиров. Водитель лег-
кового автомобиля погиб на месте.
В ночь на воскресенье жизни пяти человек унесло ДТП в 
Краснодарском крае. «ВАЗ-2107», в котором помимо води-
теля находились пять пассажиров, не предоставил преи-
мущество в движении двигавшемуся по главной дороге 
«Мерседесу», и в результате столкновения из пассажиров 
«ВАЗа» выжил лишь один.

Паоло Несполи (Италия), Сергей Рязанский (РФ),  Рэндольф Брезник 
(США).

Ю
Р

И
Й

 С
М

И
Т

Ю
К

 /
 Т

А
С

С
E

P
A

Юлия Кривошапко

Г
раждане уже привыкли полу-
чать в Интернете госуслуги, 
заказывать товары и продук-

ты, бронировать столики в ресто-
ранах и покупать билеты. Теперь 
стали появляться сервисы, позво-
ляющие не выходя из дома по-
пасть на консультацию к врачу. 

Развитием телемедицины в 
России заинтересовались стра-
ховые компании. Сервисы меди-
цинских онлайн-консультаций 
они запускают совместно с сете-
выми частными клиниками. 
Услугой могут воспользоваться 
клиенты, купившие полисы до-
бровольного медицинского стра-
хования, а также полисы инве-
стиционного и накопительного 
страхования жизни. Причем в 
первый год — бесплатно.

Технология выглядит доста-
точно просто. Чтобы получить 
услугу, требуется скачать специ-
альное приложение или зареги-
стрироваться на сайте, а затем 
кликнуть в списке фамилию спе-
циалиста нужного профиля. Де-

журный врач выходит на видеос-
вязь в течение нескольких минут. 

Важно, что речь идет о консуль-
тациях рекомендательного харак-
тера. Для постановки точного ди-
агноза или его подтверждения, а 
также для назначения лечения че-
ловеку рекомендуется все-таки 
лично явиться на прием к доктору.

Пока подобные сервисы мож-
но пересчитать по пальцам. Од-
нако, по прогнозу экспертов, это 
направление будет развиваться и 
посещение россиянами вирту-
альных врачебных кабинетов для 
получения консультаций станет 
массовым явлением. 

«Во многих странах практика 
общения пациентов и докторов по 

Интернету уже достаточно хоро-
шо развита. Опыт показывает, что 
такие услуги востребованы. Ду-
маю, Россия не станет исключени-
ем», — говорит руководитель Ана-
литического центра Института 
страхования при Всероссийском 
союзе страховщиков, управляю-
щий директор НРА Павел Самиев.

В нашей стране до сих пор не 
во всех населенных пунктах есть 
медицинские учреждения, а в 
тех, где они есть, порой отсутст-
вуют врачи узкого профиля, на-
поминает заместитель председа-
теля правления по личным видам 
страхования СК «ЭРГО Жизнь» 
Михаил Чехонин. «Онлайн-сер-
висы помогают решить вопрос 

доступности медицинских услуг. 
Так что потребность в них есть 
уже сейчас, а в будущем они ста-
нут просто жизненной необходи-
мостью», — говорит Чехонин.

Для жителей мегаполисов воз-
можность попасть на прием к вра-
чу по Интернету тоже важна — это 
реальная экономия времени, до-
бавляет Наталья Харина, управ-
ляющий директор по доброволь-
ному медстрахованию (ДМС) 
группы Ренессанс страхование. 

В целом, такой сервис позво-
лит снизить заболеваемость за 
счет раннего реагирования при 
проявлении первых симптомов 
болезни, уверена Харина.

По ее словам, для страховых 
компаний запуск врачебных ви-
деоконсультаций в перспективе 
может быть выгоден с точки зре-
ния снижения затрат. «По нашей 
статистике, 40 процентов случа-
ев вообще не требуют личного 
посещения больницы, — уточняет 
Наталья Харина. — Для клиник 
это выгодно, так как они получа-
ют дополнительную базу клиен-
тов».

АНОНС Президент 
подписал ряд законов

Законный день

Сергей Белов

ПРЕЗИДЕНТ Владимир Путин подписал законы, утвер-
ждающие уголовную ответственность за «карусели» на 
выборах, упрощающие процедуру получения россий-
ского гражданства для украинцев, вводящие нормы ре-
гулирования работы мессенджеров и запрет на анони-
майзеры. Эти и многие другие подписанные вчера доку-
менты будут опубликованы в ближайших номерах «Рос-
сийской газеты».

Закон, вводящий уголовную ответственность за неза-
конную выдачу и получение бюллетеня для голосования 
за другого избирателя или неоднократное голосование, 
предполагает для члена избиркома штраф от 200 до 500 
тысяч рублей, либо принудительные работы или лише-
ние свободы на срок до четырех лет. Максимальное нака-
зание — лишение свободы на пять лет — предусмотрено на 
случаи преступления, совершенного группой лиц, в том 
числе по сговору.

Подписанный закон по вопросам гражданства вводит 
присягу для новых граждан, упрощает выдачу граждан-
ства России украинцам за счет заявительного порядка 
(без предоставления справок от компетентных органов 
Украины при отказе от гражданства Украины).

Также глава государства утвердил начало эксперимен-
та в Крыму, Алтайском, Краснодарском и Ставрополь-
ском краях с курортным сбором. В 2018 году его размер 
не будет превышать 50 рублей в сутки, затем предельная 
величина вырастет до 100 рублей. Документ определяет 
льготные категории граждан, которых освободят от упла-
ты сбора.

В числе подписанных и закон, позволяющий исклю-
чать бесплатную норму багажа из расходов на авиапере-
возки для невозвратных билетов.

Акцент

 Для постановки точного 
 диагноза по-прежнему нужно 
лично явиться на прием

ТЕХНОЛОГИИ Россиян зовут «лечиться» в Интернете

Доктор из Сети
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Наделавшим больших долгов о полетах за границу по-прежнему остается 
только мечтать.

Документы Комментируем законы, которые «Российская газета» публикует сегодня на с. 13—19 

Закон вступает в силу
ТЮРЬМА

СВИДЯТСЯ НА ВОЛЕ

Иван Петров

ОСУЖДЕННЫМ разрешили дли-
тельные свидания с детьми вне 
территорий колоний, где они от-
бывают наказание. Новый закон, 
подписанный накануне главой 
государства, дает право осу-
жденным женщинам, а также 
мужчинам, являющимся единст-
венным опекуном ребенку, на 
длительные свидания со своими 
детьми — в возрасте до 14 лет — за 
пределами колонии. Соответст-
вующий документ в сегодняш-
нем номере публикует «Россий-
ская газета». 

Согласно закону, осужден-
ным женщинам, имеющим вне 
исправительной колонии ребен-
ка в возрасте до 14 лет или ре-
бенка-инвалида, а также осу-
жденным мужчинам, если они 
являются единственным родите-
лем, предоставляются дополни-
тельные длительные свидания с 
ребенком в выходные и празд-
ничные дни с проживанием вне 
исправительного учреждения. 
Правда, такая мера может при-
меняться только, если это пред-
усмотрено условиями отбыва-
ния лишения свободы в конкрет-
ном пенитенциарном учрежде-
нии.

Закон также предполагает 
разрешение осужденным жен-
щинам, у которых дети находят-
ся в домах ребенка исправитель-
ных колоний, на выезд за преде-
лы колоний на срок до 15 суток 
для устройства детей у родствен-
ников либо в детском доме. Это 
время дается без учета времени 
для проезда туда и обратно.

Кроме того, документ разре-
шает перемещение осужденных 
беременных и женщин, имею-
щих при себе детей до трех лет, 
только при наличии заключения 
врача о такой возможности. При 
необходимости женщину дол-
жен сопровождать медработник.

Согласно принятому закону, 
право на четыре выезда в год 
сроком на 15 дней для свидания 
с ребенком дается осужденным 

женщинам с детьми-инвалидами 
и мужчинам, которые являются 
единственными родителями у 
ребенка-инвалида, и два выезда 
в год сроком на 10 дней для жен-
щин с детьми до 14 лет и мужчин, 
которые являются единственны-
ми родителями таких детей.

Есть в законе и оговорка. Пра-
во на выезд не распространяется 
на осужденных за особо тяжкие 
преступления, преступления в 
отношении несовершеннолет-
них, а также на больных откры-
той формой туберкулеза, ВИЧ-
инфекцией, не прошедших пол-
ного курса лечения венериче-

ского заболевания, алкоголизма, 
токсикомании или наркомании.

Кроме того, осужденным, от-
бывающим наказание в облегчен-
ных условиях, в целях успешной 
социальной адаптации, по их за-
явлению на основании постанов-
ления начальника исправитель-
ной колонии за шесть месяцев до 
окончания срока наказания раз-
решается проживать и работать 
под надзором администрации за 
пределами исправительной коло-
нии. Они могут содержаться сов-
местно с осужденными, которым 
предоставлено право передвиже-
ния без конвоя или сопровожде-
ния. Отмечается, что осужден-
ным по их заявлению разрешат 
проживание за пределами коло-
нии совместно с семьей или деть-
ми на арендованной или собст-
венной жилой площади. 

Документ публикуется на с. 18. 

ЗАПЛАТИ И ЛЕТИ
Но стоит отметить, что 
в законе есть важная 
оговорка: в течение 

двух месяцев должник должен 
расплатиться. Если этого не про-
изойдет, то за границу уже не пу-
стят, даже если достигнут порог 
в 10 тысяч рублей. 

 — Порог штрафа увеличивает-
ся новым законом на время, у 
должника есть пять дней для до-
бровольного погашения долга — 
это предусмотрено действую-
щим законодательством. Если по 
истечении этого срока он не рас-
платится с долгами в течение 
двух последующих месяцев, не-
выездной порог будет вновь по-
нижен до 10 тысяч рублей, — поя-
снял ранее член Комитета Госду-
мы по государственному строи-
тельству и законодательству За-
риф Байгускаров. 

Еще один важный момент — 
упростится выезд для тех, кто 

оплатил свои долги непосредст-
венно перед вылетом и выездом 
за рубеж. Сегодня зачастую путе-
шественники или командирован-
ные получают «от ворот пово-
рот» на границе даже после опла-
ты всех своих задолженностей. 
Дело в том, что сведения о пога-
шении долга поступают погра-
ничникам не очень оперативно. 

Принятым законом утвер-
жден механизм ускоренной пе-
редачи информации о погашен-
ных штрафах из службы судеб-
ных приставов пограничникам 
через Интернет — в течение 24 
часов с момента оплаты.

С инициативой увеличить 
минимальную сумму долга, за 
которую могут применить огра-
ничения на россиян, отправляю-
щихся за границу, ранее высту-
пило правительство РФ. 

В силу изменения вступят с 
1 октября 2017 года. 

По данным Федеральной 
службы судебных приставов, 
временные ограничения на вы-
езд за рубеж обращены против 
более чем 2 млн граждан России, 
задолженность которых превы-
шала 10 тысяч рублей. При этом 
судебные приставы стали чаще 
запрещать неплательщикам пе-
ресекать границу — с января по 
март 2017 года они выдали 870 
тысяч таких постановлений, что 
в два раза больше, чем в 2016 
году.

Документ публикуется на с. 13. 
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ЖКХ

КРАН НА КОНТРОЛЕ

Нина Егоршева

ЗАКОН требует, чтобы все мно-
гоэтажки в нашей стране были 
оборудованы общедомовыми 
счетчиками на воду и тепло. До 
2012 года монтировать их в сво-
ем подвале должны были сами 
жильцы, позже — ресурсоснаб-
жающие организации. Это в тео-
рии. На практике часть домов 
все еще стоит без счетчиков.

Для жильцов это большой ми-
нус. В плюсе остаются поставщи-
ки ресурсов, которые имеют воз-
можность рассчитывать плату за 
водоснабжение и отопление не 
по фактическим показателям, 

а по нормативам. Причем до мар-
та нынешнего года действовал 
повышающий коэффициент, ко-
торый начислялся как раз за то, 
что в доме отсутствуют общедо-
мовые приборы учета (его потом 
отменили). Также нередки слу-
чаи, когда счетчики в доме есть, 
но ресурсоснабжающие органи-
зации стараются их не замечать 
и продолжают упорно считать по 
нормативам. Из-за этого пере-
плата по каждой конкретной 
многоэтажке может достигать 
миллионов рублей. 

Обязанность штрафовать ре-
сурсоснабжающие организации, 
«забывшие» установить счетчи-
ки, до сих пор была на Федераль-
ной антимонопольной службе 
(ФАС). Правда, в некоторых слу-
чаях компаниям удавалось избе-
жать наказания. Все дело в до-
вольно сложной процедуре при-
влечения к ответственности за 
подобные правонарушения. 

Схема такая: при обнаруже-
нии нарушения жилищная ин-

спекция в течение 30 дней долж-
на направить информацию в 
адрес ФАС, которая обязана рас-
смотреть ее также в течение 30 
дней. Однако временные рамки 
не всегда выдерживались. А по-
скольку Кодексом об админи-
стративных правонарушениях 
установлен двухмесячный срок 
давности, привлечь к ответст-
венности виновных лиц порой 
было уже невозможно. 

Законодатели решили испра-
вить ситуацию. Поправки в 
КоАП, которые сегодня публику-
ет «Российская газета», переда-
ют полномочия по привлечению 
к ответственности за невыполне-
ние обязанности по оснащению 
дома приборами учета от ФАС к 
жилинспекции. До сих пор эта 
надзорная организация могла 
только контролировать соблю-
дение жилищного законодатель-
ства, но не имела возможности 
наказывать ресурсников. 

Исполнительный директор 
НП «ЖКХ Контроль» Светлана 
Разворотнева считает, что пере-
дача указанных полномочий жи-
лищной инспекции однозначно 
сделает ситуацию с начислением 
коммунальных платежей более 
прозрачной. Возможно, именно 
теперь у ресурсоснабжающих 
организаций появится стимул, 
наконец, завершить работу по 
оснащению жилого фонда счет-
чиками воды и тепла. 

Правда, платить за прибор все 
равно придется жильцам. Гражда-
нам на это по умолчанию дается 
пятилетняя рассрочка. К приме-
ру, счетчик тепла будет стоить 
примерно 250 тысяч рублей с 
установкой. Однако к общей сто-
имости оборудования могут быть 
начислены проценты, которые не 
должны превышать действующей 
ставки рефинансирования ЦБ. 
Впрочем, отменить эту рассроч-
ку можно на общедомовом собра-
нии жильцов.

Документ публикуется на с. 19

Передача полномо-
чий жилинспекции 
сделает процедуру 
начисления комму-
налки прозрачнее

Право на выезд 
за пределы колонии 
не распространяет-
ся на осужденных 
за особо тяжкие 
преступления

АЛКОГОЛЬ

НАЛЬЮТ ПО ПОЛНОЙ 

Сергей Куликов

НАКАЗАНИЕ за нелегальный 
оборот алкоголя и подделку ак-
цизных марок серьезно ужесто-
чается. Речь идет о миллионных 
штрафах и увеличении срока ли-
шения свободы. Закон о внесе-
нии соответствующих поправок 
в Уголовный и Уголовно-процес-
суальный кодекс РФ подписан 
президентом и вступит в силу 
через 30 дней после опубликова-
ния, то есть в конце августа.

Незаконную продажу алко-
гольной и спиртосодержащей пи-
щевой продукции, если это прои-
зошло неоднократно (то есть уже 
было административное наказа-
ние), предлагается наказывать 
штрафом в размере до 80 тысяч 
рублей. Но это, как говорится, 
мелочи по сравнению с тем, как 
будут наказываться махинации 
с акцизными марками, которые 
ставятся на каждую бутылку. 

За использование заведомо 
поддельных марок для продажи 
алкоголя и табака будет следо-
вать лишение свободы на срок до 
8 лет со штрафом от 700 тысяч до 
миллиона рублей. Сейчас — до 5 
лет, причем без штрафа.

Использование же заведомо 
поддельных акцизных марок для 
алкогольной и табачной продук-
ции, если это причинило круп-
ный (больше 100 тысяч рублей) 
ущерб государству, предлагает-
ся наказывать штрафом до мил-
лиона рублей либо лишением 

свободы до 12 лет со штрафом в 
размере от 700 тысяч до того же 
миллиона рублей. 

Поводом для ужесточения 
мер послужила статистика. Толь-
ко за первый квартал прошлого 
года было направлено на уничто-
жение 126 рулонов поддельных 
марок, за второй квартал — 646, а 
за третий — уже 956 рулонов. 

«Основной момент в новых 
поправках — это снижение поро-
га, за которыми наступает нака-
зание за нарушение, — пояснил 
руководитель Центра разработ-
ки национальной алкогольной 
политики Павел Шапкин. — На-
пример, раньше «крупным ущер-
бом» считалось 500 тысяч ру-
блей, а теперь порог снижен до 
100 тысяч». Это означает, что те-
перь мелких торговцев контра-
фактом «прижмут» основатель-
но, так как ранее то же МВД зача-
стую не могло доказать столь су-
щественный ущерб. Что же каса-
ется акцизных марок, то это во-
прос куда более серьезный, отме-
чает Шапкин. Дело в том, что 80 
процентов алкогольного рынка 
занимает пиво, при этом ника-
ких марок на него не существует. 
На это стоит обратить внимание.    
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Новый закон дает право осужденным, являющимся единственным опеку-
ном ребенку, на длительные свидания с детьми в возрасте до 14 лет.

Юрий Гаврилов 

П
резидент РФ Влади-
мир Путин подписал 
з а к о н ,  в в о д я щ и й 
10-летний запрет на 
замещение должно-

стей государственной граждан-
ской и муниципальной службы 
для граждан, которые избежали 
призывной солдатской жизни 
без веских на то причин. Попро-
сту говоря, откосили от казармы 
и матросского кубрика.

Вообще-то такое кадровое ог-
раничение действовало в России 
последние три года, но прежде 
было бессрочным. Однако после 
введения «должностного» запре-
та различные инстанции, в том 
числе Конституционный суд, за-
бросали жалобами. Люди, в свое 
время готовые тянуть солдат-
скую лямку и даже просившиеся 
в армию, но получившие в воен-
коматах от ворот поворот, задава-
ли представителям власти резон-
ный вопрос: почему мне теперь 
закрыли доступ к госслужбе?

Конституционным судьям, в 
частности, пришлось разбирать-
ся с запросом парламента Чечен-
ской Республики, где после воо-
руженного конфликта и контр-
террористической операции 

местных парней долгое время не 
призывали в армию. Позже Ген-
штаб и военкоматы такой набор 
возобновили, но его масштабы 
оказались серьезно ограничены. 
Вот почему, когда  с 1 января 2014 
года вступил в действие запрет на 
прием уклонистов на государст-

венную службу, многие чечен-
ские призывники оказались как 
бы без вины виноватыми. Огра-
ничительная норма не делала 
различий между злостными «ко-
сарями» и теми, кто не был солда-
том по иным причинам, поэтому 
права некоторых законопослуш-
ных граждан России оказались по 
факту ущемлены.

Представитель парламента 
Чечни Хамзат Дадаев, представ-
лявший в КС заявителя, сделал 

упор не на волеизъявление при-
зывников, которые хотят или не 
хотят служить в армии, а на об-
щей неконституционности под-
хода законодателей к повышению 
престижа военной службы. И ока-
зался прав. Ведь даже преступни-
ки после снятия или погашения 

судимости получают возмож-
ность занимать государственные 
должности, а для не служивших в 
армии призывников такой запрет 
налагался пожизненно.

Оспоренный пункт в законе 
был признан соответствующим 
Конституции РФ в той мере, в ка-
кой содержащееся в нем положе-
ние устанавливает для лиц, не ис-
полнивших возложенную на них 
конституционную обязанность, 
дисквалифицирующее препятст-

вие к государственной службе, 
сопряженной с повышенными 
репутационными требованиями. 
В то же время Конституционный 
суд признал бессрочный запрет 
на госслужбу не соответствую-
щим принципу соразмерности 
наказания. В итоге законодате-
лям из Госумы было предложено 
«устранить имеющее место рас-
согласование правовых предпи-
саний и исключить возможность 
несоразмерного ограничения 
прав граждан». 

Что депутаты и сделали, со-
кратив чиновно-запретительный 
период до 10 лет. С этим решени-
ем согласились в верхней палате 
парламента. А президент своей 
подписью под законом утвердил 
новую правовую норму. Она же 
определяет правила уведомле-
ния руководителей органов и ор-
ганизаций о решении призывной 
комиссии признать человека 
уклонистом. И об информирова-
нии военкома об увольнении 
«косаря» с чиновничьего поста. А 
еще закон регламентирует поря-
док участия граждан в заседании 
призывной комиссии при выне-
сении соответствующего заклю-
чения.
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ДОРОГИ

МИГРАНТЫ ЕЩЕ ПОРУЛЯТ

Иван Петров

В
ступление в силу закона об 
обязательной замене наци-
ональных прав на россий-

ские для профессиональных во-
дителей перенесено еще на год. 
Закон должен был вступить в 
силу с 1 июня 2017 года, но тран-
спортные компании столкнулись 
с проблемой — они не успели к 

этому времени всех своих води-
телей заставить в ГАИ получить 
российские права. 

«В Комитет по транспорту и 
строительству начали поступать 
массовые обращения перевозчи-
ков, свидетельствующие об име-
ющихся проблемах в экзамена-
ционных подразделениях Госав-
тоинспекции и фактической не-
возможности сдачи практиче-

ских экзаменов и обмена ино-
странных водительских удосто-
верений на российские нацио-
нальные и международные води-
тельские удостоверения, — гово-
рится в пояснительной записке к 
принятому закону (публикуется 
в сегодняшнем номере «Россий-
ской газеты»). — В связи с изло-
женным, в целях сохранения по-
зиций российских перевозчиков 

на международном рынке авто-
транспортных услуг, предлагает-
ся перенести срок завершения 
обмена национальных водитель-
ских удостоверений до 1 июня 
2018 года». 

За год, считают парламента-
рии, реалистично «обеспечить 
благоприятные условия для пе-
ревозчиков и работающих у них 
иностранных водителей для 
планирования кампании по об-
мену водительских удостовере-
ний». 

Напомним, для того, чтобы 
поменять права, иностранцу не-
обходимо сдать три экзамена — 
один теоретический и два пра-
ктических (на автодроме и в 
условиях городского движения). 

В российских транспортных 
компаниях, осуществляющих 
международные перевозки, тру-
доустроено около 9,5 тысячи 
иностранных водителей. Подав-
ляющее большинство таких ком-
паний расположено в Смолен-
ской (порядка 5 тысяч иностран-
ных водителей) и Брянской об-
ластях и в Московском регионе. 
Правда, в основном это граждане 
Республики Беларусь. Ранее был 
принят закон, согласно которо-
му граждане Белоруссии и Кир-
гизии могут не менять свои на-
циональные права на россий-
ские, так как в этих странах рус-
ский язык имеет статус государ-
ственного.
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Акцент

 C 2014 года ограничение для 
уклонистов занимать госдол-
жности было бессрочным. 
Но теперь суд решил — 10 лет

Конституционным судьям, в частности, пришлось разбираться с запросом парламента Чеченской Республики, где после вооруженного кон-
фликта и контртеррористической операции местных парней долгое время не призывали в армию. Получилось, что они стали в один ряд 
с уклонистами и по этой причине лишались права занимать госдолжности, хотя и не собирались «косить» от армии.

Для того чтобы поменять права, мигранту надо сдать три экзамена — один теоретический и два практических. 
К этому оказались готовы далеко не все транспортные компании, где трудятся около 9,5 тысячи иностранцев.

СЛУЖБА

ДЕСЯТЬ ЛЕТ БЕЗ ПРАВА НА ПОРТФЕЛЬ

ЦИФРА

30
ТЫСЯЧ РУБЛЕЙ
такова новая сумма долговых обя-
зательств, после которой гражда-
нин становится «невыездным»

Читайте также: 
Минздрав ответил 
на идею запретить продажу 
алкоголя в выходные
rg.ru/art/1427933

Кто имеет право на льготы 
при оплате ЖКХ 
rg.ru/art/1431901
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Александр Алексеев

В
о въезде в Молдавию отказа-
ли Дмитрию Дунаеву, Ляй-
сан Мингазовой, Лидии Му-

залевой, Ирине Масловой и Герою 
Советского Союза Владимиру Га-
сояну. Они летели на торжествен-
ные мероприятия, посвященные 
25-летию с начала миротворче-
ской операции в Приднестровье. 
Но в аэропорту Кишинева мол-
давские пограничники россий-
ских артистов остановили и по-
требовали покинуть страну. 

Теперь они уже все вернулись 
в Москву. Дмитрий Дунаев рас-
сказал обозревателю «РГ», что 
произошло в Кишиневе и как му-
зыканты отреагировали на столь 
недружелюбное происшествие. 

Кто пригласил наших артистов 
на эти торжества и какую кон-
цертную программу в Придне-
стровье вам в итоге сорвали?
ДМИТРИЙ ДУНАЕВ: Организатором 
поездки была полномочный 
представитель Верховного Сове-
та Приднестровской Молдавской 
Республики Ольга Гукаленко. Го-
товясь к поездке, мы даже напи-
сали новую песню «Миротворче-
ский марш» (музыка Дмитрия 
Дунаева, стихи Дмитрия Лика, 
при участии депутата Государст-
венной Думы Алексея Силанова). 
Мы давно знакомы — Лидия Муза-
лева (заслуженная артистка Рос-
сии и заслуженная артистка 
ПМР. — Прим. ред.), Ляйсан Мин-
газова, Ирина Маслова, я... Рабо-
таем вместе не один год. С нами 
позвали и Героя Советского Сою-
за Владимира Бадоевича Гасояна. 

Кроме «Миротворческого 
марша», должны были прозву-

чать мои песни о мире, доброте, 
России. Коллеги приготовили 
свои программы популярных па-
триотических песен. Заранее На-
циональный оркестр отрепети-
ровал музыку «Миротворческо-
го марша». Петь его должен был я 
вместе с Ольгой Варвус... 

Хоть нас и не пустили, но кон-
церт все равно состоялся! Ольга 
Варвус прилетела на несколько 
дней раньше. До всей шумихи!

Вы собирались получить за кон-
церт хороший гонорар?

ДМИТРИЙ ДУНАЕВ:  Нет! Это была бла-
готворительная миссия. Мы так-
же собирались заехать в местный 
детский дом с концертом.

Когда вы поняли, что в Тирасполь 
не пустят? Как вели себя с вами 
молдавские пограничники? 
ДМИТРИЙ ДУНАЕВ:  Когда приземли-
лись, в аэропорту нас встретил 
человек с табличкой с нашими 
фамилиями. Нас отвели в кабинет 
службы безопасности аэропорта, 
забрали паспорта. Спрашивали о 
цели визита, я рассказал, как есть. 
Нам сказали, что получен приказ 
нас депортировать обратно. 

Каким было отношение погра-
ничников? 

ДМИТРИЙ ДУНАЕВ:  Сотрудники служ-
бы безопасности аэропорта вели 
себя спокойно и уважительно. 
Сказали, что выполняют приказ. 
Чей — не сказали. К сожалению, 
политика вмешалась в культуру...

Сколько времени вы провели в 
аэропорту Кишинева? Вам дали 
чай, кофе, еду? 
ДМИТРИЙ ДУНАЕВ: Всего провели в аэ-
ропорту около 7 часов. Нас не 
кормили и не предложили воды. 

Сидели в общем зале. Хотя с 
нами был Герой Советского Сою-
за, которому положен VIP-зал. Я 
перед пограничниками даже спел 
песню «Доброта». Они сказали, 
что такого еще не видели! 

Согласно официальной версии 
из Молдавии, вас не пустили в 
страну, поскольку вы не указали 
в карточках цель пребывания? 
ДМИТРИЙ ДУНАЕВ: Мы никакие кар-
точки не заполняли. Нас сразу же 
отвели в кабинет для расспросов. 
А потом мы сидели и просто жда-
ли. Очень волновался, как прой-
дет премьера «Миротворческого 
марша». А она прошла хорошо, 
Люди приняли песню на ура. Зал 
встал с мест. Мне прислали видео 
этого концерта! 

Согласитесь ли после этого ле-
тать на гастроли  в Молдову?
ДМИТРИЙ ДУНАЕВ: Ситуация, конеч-
но, неприятная, но если зрителям 
будет интересно, то я обязательно 
приеду спеть для них.  

Сейчас же,  как обычно, много 
работы:  выезжаю в разные горо-
да с культурно-патриотическим 
проектом «Россия – вечная дер-
жава». И уже некогда  вспоми-
нать про Кишинев…

Акцент

 Сотрудники службы безопа-
сности аэропорта сказали, 
что выполняют приказ

СКАНДАЛ Как отреагировали российские артисты 
на то, что их не пустили в Молдавию

Кишинев испугался
Игорь Дунаевский, 
«Российская газета», Вашингтон

Г
астроли балетной труппы 
Большого театра — всегда со-
бытие для Америки. В по-

следние годы над ними неизмен-
но сгущаются тучи политиче-
ских баталий между Вашингто-
ном и Москвой. Но аплодисмен-
ты американской публики, рас-
купающей все до единого билеты 
на русский балет, прогоняют по-
литическую непогоду.

Русский балет украсил тради-
ционный международный фести-
валь, который проходил во вто-
рой половине июля в Линкольн-
центре — главном театральном 
комплексе Нью-Йорка. Продю-
сер фестиваля Нигель Ридден в 
беседах с журналистами всяче-
ски подчеркивал, что в концер-
тном зале от политики не спря-
чешься, но эти барьеры — не по-
меха для коммуникации двух на-
родов через искусство. 

Сначала труппа ГАБТ вместе с 
артистами нью-йоркского «Сити 
Балет» и Парижской оперы уча-
ствовала в масштабной поста-
новке, приуроченной к 50-летне-
му юбилею балета «Драгоценно-
сти» Джорджа Баланчина. Кста-
ти — воспитанника русской ба-
летной школы.

А с 26 по 30 июля артисты 
Большого исполняли «Укроще-
ние строптивой», дебютировав-
шее в России в 2014 году. Класси-
ческая шекспировская пьеса 
приобрела новый облик в совре-
менной постановке хореографа 
Жана-Кристофа Майо. Русский 
колорит Шекспиру придает пар-
титура, составленная из сочине-
ний Дмитрия Шостаковича, ко-
торые исполнял оркестр нью-
йоркского «Сити Балета». На 
премьерном показе партию Ка-
тарины танцевала прима Боль-
шого и одна из лучших балерин 
мира Екатерина Крысанова, а в 
роли Петруччо — Владислав 
Лантратов.

Тех, кто не купил билеты зара-
нее, ждало разочарование — к 
премьере в кассах их давно не 
осталось. В зале — аншлаг, после 

занавеса — взрыв аплодисментов. 
«Балет показывает энергичный 
и неординарный дух, которым 
известна труппа, — пишет обо-
зреватель газеты The New York 

Times. — В то же время он прони-
зан непосредственностью, кото-
рой, как считают некоторые обо-
зреватели, исторически не хва-
тало в репертуаре».

Музыка Пермский театр оперы и балета открыл знаменитый Зальцбургский фестиваль 

Зальцбург: первая нота
Екатерина Нечитайло

П
ермский театр открыл 
Зальцбургский фе-
стиваль — самый пре-
стижный смотр акаде-
мической музыки.

1791 год. По дороге из Вены в 
Прагу Моцарт пишет «Милосер-
дие Тита». За 18 дней он создает 
оперу в двух актах на основе тра-
гедии Пьера Корнеля «Цинна». 

Пермь. Июнь 2017 года. Амери-
канский театральный и оперный 
режиссер Питер Селларс работает 
над постановкой La clemenza di 
Tito. «Для меня Моцарт не при-
дворные традиции. Для меня он 
является воплощением идеи демо-
кратии и равенства», — говорит он 
на встрече со зрителями.  

Австрия. Июль 2017 года. Спек-
такль официально открывает 
Зальцбургский фестиваль, кото-
рый считается одним из главных 
музыкальных смотров во всем 
мире. И это всего лишь третий слу-
чай в истории — обычно он старту-
ет с концертов Венского филармо-
нического оркестра. Сейчас же на 
сцене хор и оркестр — Musica 
Aeterna, которые базируются в 
Пермском театре оперы и балета.

В зале гости со всех уголков 
земного шара, в первых рядах — 
президент Австрии Александер 
Ван дер Беллен, исполнители — 
международный состав, дири-
жер — космополит Теодор Курен-
тзис, прямую трансляцию слуша-
ют от Америки до Сахалина. 

В зале — роскошь, золото и пе-
рья. На площадке — ни пышных 
платьев, ни дворцов: за три с не-
большим часа по сцене с минима-
листическими декорациями 
успевают пройти и беженцы, и 
представители различных рас, и 
протестующие, и элита, и люди в 
форме, и вся президентская рать. 
Посреди первого акта совершает-
ся запланированное нападение — 
террористический акт. В углу сце-
ны выстраивается мемориал с 
фотографиями, свечами и цвета-
ми. Сам спектакль неудобен, то-
чен, взрывоопасен — своеобраз-
ный призыв к возвращению к ба-
зовым ценностям, просьба оду-
маться, оглянуться, увидеть тех, 
кто просит о помощи. Шепот и 
крик о том, чтобы тех — выходя-
щих на улицы — заметили.  Тандем 
Курентзиса с Селларсом, кото-
рый явил миру и «Иоланту», и 
«Персефону», и триумфальную 

«Королеву индейцев», — удиви-
тельный пример соединения кон-
трастов: обжигающее музыкаль-
ное решение соединяется с ре-
жиссерской нежностью, динами-
ческие звуковые перепады 
укрупняются статикой, мизан-
сцены выверены до мелочей, все 
будто соткано из любви. Для Сел-
ларса милосердие не прощение, 
но попытка понять ближнего. Не 

только очищение, но и перенос 
чужой боли на себя, великодуш-
ное позволение людям объеди-
ниться. Хотя бы в минуту тихой 
скорби, что звучит громче любо-
го взрыва. 

«Очень важно, что зрители по-
дарили нам такой невероятный, 
редкий прием. Это бесценно для 
всей нашей команды, для орке-
стра, хора, солистов, постановщи-

ков. Сам факт того, что столь пре-
стижный европейский фестиваль 
открывают музыканты из Перми, 
города, что далек от столиц, — фан-
тастика. А милосердие для меня — 
возможность поменять себя, 
трансформировать сознание. 
Если ты считаешь, что тебя могут 
простить, то ты сам должен нау-
читься прощать. Мир меняется 
только тогда, когда меняешься 
ты», — комментирует премьерный 
показ дирижер Теодор Курентзис, 
художественный руководитель 
Пермского театра оперы и балета. 
И, кажется, строгая и избалован-
ная австрийская публика, устро-
ившая в финале пятнадцатими-
нутную овацию, с ним полностью 
солидарна.  

До конца августа артисты да-
дут еще шесть спектаклей. После 
многонациональная команда раз-
летится по домам. 

Дирижер Теодор Курентзис: Мир меняется только тогда, когда меняешься ты. 

Акцент

 Спектакль неудобен, точен, 
взрывоопасен — своеобраз-
ный призыв к возвращению 
к базовым ценностям
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БАЛЕТ В США с триумфом прошли гастроли 
Большого театра

Нью-Йорк в восторге

ВИЗИТНАЯ КАРТОЧКА
Теодор Курентзис — один из самых известных молодых дирижеров. Ро-
дился в 1972 в Афинах. Окончил Греческую консерваторию: теоретиче-
ский факультет и факультет струнных инструментов, также из-
учал вокал в Греческой консерватории и «Афинской академии». Обуче-
ние дирижированию начал в 1987 и уже через три года возглавил Musica 
Aeterna Ensemble. С 1994 по 1999 г. занимался у легендарного профессора 
И.А. Мусина в Санкт-Петербургской государственной консерватории. 
Был главным дирижером Новосибирского государственного академиче-
ского театра оперы и балета.
С сезона 2009—2010 гг. Теодор Курентзис  постоянный приглашенный 
дирижер Государственного академического Большого театра России. 
В ноябре 2009 г. на Новой сцене Большого под руководством Теодора Ку-
рентзиса состоялись премьерные спектакли оперы А. Берга «Воццек» 
(постановка Дм. Чернякова).
В январе 2011 г. назначен на пост художественного руководителя Перм-
ского театра оперы и балета имени Чайковского. Вместе с ним в Пермь 
переехала часть музыкантов оркестра Musica Aeterna Ensemble.
В начале 2012 г. участвовал как дирижер-постановщик в операх «Иолан-
та» и «Персефона» (режиссер Питер Селларс) в мадридском театре 
«Реал». 

УТРАТА 

Памяти товарища

27 ИЮЛЯ 2017 года 
на 79-м году жизни 
после тяжелой бо-
лезни скончался вы-
дающийся организа-
тор автомобильной 
промышленности 
Валерий Николаевич 
Соколов.

Он непосредст-
венно участвовал в 
становлении Камско-
го автомобильного 
завода, начав управ-
ляющим прессовым 
производством и став 
потом директором по 
производству и директором по развитию КамАЗа. 

Занимал ответственную должность на АЗЛК — был за-
местителем генерального директора по развитию произ-
водства. 

В. Соколов стоял у истоков создания производства сов-
ременных автомобилей в Особой экономической зоне в Ка-
лининградской области. Был главным техническим идеоло-
гом проекта, занимая с 1992 г. руководящие должности на 
предприятиях «Автотор». Неоценима его роль в конкрет-
ных проектах, реализованных «Автотор». При непосредст-
венном участии Валерия Николаевича спроектирован и 
построен современный комплекс предприятий автомоби-
лестроения, создана профессиональная команда автомо-
билестроителей. 

За выдающиеся заслуги Валерий Николаевич награ-
жден орденами «Октябрьской революции» и «Трудового 
Красного Знамени».

Глубоко скорбим в связи с кончиной Валерия Николае-
вича и выражаем глубокие соболезнования его родным и 
близким.

Коллектив «Автотор»
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«Укрощение строптивой» в постановке Жана-Кристофа Майо со звездами 
Большого театра Вячеславом Лантратовым и Екатериной Крысановой.

КСТАТИ
Руководитель концертной группы Ирина Маслова была более эмоцио-
нальна:
«То, что произошло с нами в аэропорту Кишинева, шокировало. У нас 
отобрали паспорта, допрашивали, причем поодиночке — как преступ-
ников… С заслуженным человеком, Героем Советского Союза Владими-
ром Гасояном, который был удостоен высокого звания за спасение людей 
от террористов, общались грубо, оскорбительно…»   

Ставка 
не снижается

Вместе с повышенным спросом на валюту со 
стороны нерезидентов, которые конвертиру-
ют полученные дивиденды, это будет давить 

на курс рубля и, соответственно, на чувствительные к 
нему инфляционные ожидания. 

В худшем варианте такое сочетание может привести 
к началу оттока иностранного капитала с рынка гос-
долга и корпоративных облигаций, инвестированных в 
рамках операций carry trade (они основаны на разнице 
процентных ставок в России и на Западе. — Прим. ред.). 
Кроме того, сезонное повышение цен на продовольст-
вие в сентябре—октябре может снизить вероятность 
достижения целевых 4 процентов инфляции к концу 
года, опасается Даниил Наметкин.  

На первом месте среди причин неснижения ставки — 
опасения отскока инфляции, как это было в июне, и 
только потом — фак-
тор санкций, полага-
ет Ярослав Лисово-
лик. Пока что, впро-
чем, тенденция к 
формированию 
устойчиво низкой 
инфляции сохраня-
ется.

Примечательно, 
что Банк России и 
минэкономразвития 
в своих материалах 
одновременно отме-
тили возникающий 
структурный дефи-
цит трудовых ресур-
сов. Именно это, а не 
привычные риски безработицы будет определять ситу-
ацию на рынке труда в ближайшие годы. По оценкам 
минэкономразвития, численность безработных со сня-
той сезонностью снизилась за год более чем на 400 ты-
сяч человек. Банк России считает, что дефицит кадров 
может привести к значимому отставанию темпов роста 
производительности труда от роста заработной платы. 

В этом году предстоят еще три заседания совета ди-
ректоров Банка России по ключевой ставке, следующее 
(«опорное») — 15 сентября. 

НАДЗОР 

В ИСТОРИИ «ЮГРЫ» 
ПОСТАВЛЕНА ТОЧКА
Банк России счел нереалистичным план спасения банка 

«Югры», представленный его основным акционером, и ото-

звал у него лицензию. Тем самым поставил точку в этой драме 

— предстоящее 15 августа судебное разбирательство по иску 

«Югры» против Банка России ничего уже не изменит. 

По результатам финансового обследования «Югры» времен-

ной администрацией Банк России подтвердил свою позицию о 

нежизнеспособности кредитной организации, добавив не-

сколько ярких деталей. 90 процентов кредитного портфеля 

банка — это ссуды на бизнес-проекты, связанные с собствен-

никами банка. 

В этом году Банк России шесть раз информировал Генпрокура-

туру о фактах вывода «Югрой» активов и дважды — Росфинмо-

ниторинг о проведении банком транзитных операций, трижды 

вводил ограничения на прием вкладов, но банк продолжал аг-

рессивно привлекать деньги у населения, используя редкую 

схему — наделение вкладчиков акциями банка. По оценке вре-

менной администрации, в капитале банка образовалась 

«дыра» в размере 7 миллиардов рублей. 

ЦБ рассматривал возможность санации «Югры» и «вне подхо-

дов», предложенных собственником, но даже при «самом оп-

тимистичном подходе к оценке дисбаланса между справедли-

вой стоимостью активов и размером обязательств» необходи-

мое финансирование превысило бы размер страховой ответ-

ственности перед вкладчиками (свыше 170 миллиардов ру-

блей), сообщили «РГ» в Банке России. 

В историю «Югра» войдет рекордными выплатами страховок 

(свыше 100 миллиардов рублей уже получены на руки) и бес-

прецедентным заступничеством Генпрокуратуры, накануне 

начала выплат страховых возмещений опротестовавшей ре-

шение о моратории на удовлетворение требований кредито-

ров и об отстранении собственников и менеджмента от управ-

ления банком.

 В пятницу Кремль устами пресс-секретаря президента РФ 

Дмитрия Пескова еще раз заявил, что не собирается вмеши-

ваться в ситуацию вокруг «Югры».

1

За курсами валют следите на сайте 
rg.ru/sujet/3477

ЦИФРА

9
ПРОЦЕНТОВ
На этом уровне руководство 
Банка России решило сохранить 
ключевую ставку
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ВЫЗОВ В Стамбуле
состоялась необычная
акция протеста

Верните шорты

СКАНДАЛ РФ потребовала 
от Румынии объяснений 
в связи с отказом 
в транзите самолету 
с вице-премьером 
на борту 

Бухарест 
закрыл небо

Екатерина Забродина

НА СМОЛЕНСКОЙ площади выразили «решительный 
протест» румынской стороне в связи с тем, что власти 
республики отказали в транзите самолету, на борту ко-
торого находились вице-премьер РФ Дмитрий Рогозин и 
еще 164 пассажира. Лайнер авиакомпании S7, следовав-
ший 28 июля регулярным рейсом из Москвы в Кишинев, 
вынужден был совершить незапланированную посадку в 
Минске. Сам Рогозин, который собирался принять учас-
тие в церемонии по случаю 25-й годовщины начала ми-
ротворческой опера-
ции в Приднестро-
вье, назвал случив-
шееся «беспреце-
дентной ситуацией».

«В Москве расце-
нивают этот инци-
дент как сознатель-
ную провокацию, 
наносящую серьез-
ный ущерб двусто-
ронним отношени-
ям», — заявили в рос-
сийском МИД, куда 
был вызван времен-
ный поверенный в делах Румынии в РФ Виорел Кожока-
ру. Демарш румынской стороны осудил и глава Молда-
вии Игорь Додон, у которого была запланирована встре-
ча с Рогозиным, вынужденным вернуться в Москву. 

Формально румынская сторона объяснила запрет на 
пролет лайнера тем, что имя Дмитрия Рогозина находит-
ся в санкционных списках ЕС. Так, в мае 2014 года Буха-
рест уже отказывал в транзите спецборту делегации во 
главе с вице-премьером РФ, который возвращался из 
Приднестровья. При этом до сих пор не было прецеден-
тов, чтобы авиационные власти какой-либо страны вне-
запно закрывали воздушное пространство для регуляр-
ных рейсов, что, по мнению экспертов, идет вразрез с по-
ложениями Чикагской конвенции о международной гра-
жданской авиации. «Румынские власти подвергли опа-
сности жизни пассажиров рейсового самолета S7, жен-
щин и детей. Топлива хватило до Минска», — написал Ро-
гозин на своей страничке в микроблоге Twitter. По его 
мнению, за инцидентом в небе на границе между Венгри-
ей и Румынией стоят оппоненты Додона в молдавском 
правительстве, которые «не дают ему работать». 

ОФИЦИАЛЬНО

Заявление МИД России

Д
вадцать седьмого июля 
Конгресс США завершил 
процедуру голосования по 

новому закону, ужесточающему 
санкции в отношении России. 
Это еще раз подтверждает край-
нюю агрессивность Соединен-
ных Штатов в международных 
д ел ах .  П р и к р ы в а я с ь  с в о е й 
«исключительностью», США вы-
сокомерно игнорируют позиции 
и интересы других государств.

Хорошо известно, что Россий-
ская Федерация делала и делает 
все возможное, чтобы нормализо-
вать двусторонние отношения, 
развивать связи и сотрудничество 
с США по важнейшим вопросам 
международной повестки дня, 
включая прежде всего борьбу с 
терроризмом, распространением 
оружия массового уничтожения, 
незаконным оборотом наркоти-
ков, нелегальной миграцией, ки-
берпреступностью и т.д. Исходили 
и исходим из того, что эффективно 
решать мировые проблемы мож-
но только совместно. Уверены, что 
большинство людей на планете 
разделяют такой подход. Вместе с 
тем Соединенные Штаты под аб-
солютно надуманным предлогом 
вмешательства России в их вну-
тренние дела настойчиво прово-
дят одну за другой грубые анти-
российские акции. Все это идет 
вразрез с принципами междуна-
родного права, противоречит по-

ложениям Устава ООН, нормам 
ВТО, элементарным стандартам 
цивилизованного международно-
го общения.

В США принимаются решения 
о незаконных санкциях в отноше-
нии Российской Федерации, изы-
мается российская дипломатиче-
ская собственность, оформленная 
в юридически обязывающих дву-
сторонних документах, высыла-
ются из страны российские дипло-
маты. Это явно нарушает Венскую 
конвенцию о дипломатических 
сношениях и общепризнанную 
дипломатическую практику. При-
нятие нового закона о санкциях со 
всей очевидностью показало, что 
отношения с Россией стали залож-
ником внутриполитической борь-

бы в самих США. Кроме того, но-
вый закон ставит цель, используя 
политические инструменты, со-
здать недобросовестные конку-
рентные преимущества для США 
в глобальной экономике. Подоб-
ный шантаж, нацеленный на огра-
ничение взаимодействия зару-
бежных партнеров с Россией, не-
сет в себе угрозу для многих стран 
и международного бизнеса. Не-
смотря на постоянные выпады Ва-
шингтона, мы вели и ведем себя 
ответственно и сдержанно, до сих 
пор не отвечали на явные прово-
кации. Однако последние события 
свидетельствуют о том, что в из-

вестных кругах Соединенных 
Штатов закрепились русофобия и 
курс на открытую конфронтацию 
с нашей страной.

— В этой связи предлагаем 
американской стороне до 1 сен-
тября с.г. привести количество 
дипломатических и техниче-
ских сотрудников, работающих 
в посольстве США в Москве, в 
генеральных консульствах в 
Санкт-Петербурге, Екатерин-
бурге и Владивостоке, в точное 
соответствие с числом россий-
ских дипломатов и сотрудников 
технического персонала, кото-
рые находятся в США. Это озна-
чает, что общее количество пер-
сонала, занятого в американ-
ских дипломатических и кон-
сульских учреждениях в Рос-
сийской Федерации, сокращает-
ся до 455 человек. В случае но-
вых односторонних действий 
американских властей по сокра-
щению численности наших ди-
пломатов в США за этим после-
дует зеркальный ответ.

— Российская сторона прио-
станавливает с 1 августа исполь-
зование посольством США в Рос-
сии всех складских помещений 
на Дорожной улице в Москве и 
дачи в Серебряном бору.

Оставляем за собой право в 
порядке взаимности и на другие 
меры, которые могут затронуть 
интересы США.

ТРАГЕДИЯ

В Гамбурге 
выходец 
из ОАЭ 
напал
на прохожих

И СНОВА НОЖ

Максим Макарычев

26-ЛЕТНИЙ палестинец, кото-
рый родился в Саудовской Ара-
вии и являлся гражданином Объ-
единенных Арабских Эмиратов, в 
пятницу напал на посетителей 
магазина в немецком Гамбурге. 
Он убил одного и тяжело ранил 
шестерых человек, пятерых муж-
чин в возрасте от 19 до 64 лет и 
одну женщину. Погиб 50-летний 
немец, который отправился в су-
пермаркет за покупками.

Злоумышленником оказался 
некий Ахмат А., который пред-
ставлялся стоматологом, но так 
и не смог получить работу.  Про-
живал в Германии в приюте, 
тщетно пытаясь получить статус 
беженца. До того, как приехать в 
Гамбург весной 2015 года, он, 
недолго и безуспешно, пытался 
трудоустроиться в Норвегии, 
Швеции и Испании. Соседи и 
знакомые характеризуют его 
как «милого и учтивого» челове-
ка.  Вместе с тем в полиции Ахмат 
был известен своими радикаль-
ными исламистскими взглядами. 
Он страдал от проблем с психи-
кой и, вероятно, употреблял на-
ркотики, которые были найдены 
при обыске в его комнате в прию-
те для беженцев. 

Мэр Гамбурга Олаф Скес осу-
дил «гнусное нападение» и поя-
снил, что нападавший был «неу-
давшимся заявителем». Его со-
бирались депортировать из ФРГ. 
Но, как отметил мэр, сделать 
это не получалось из-за отсутст-
вия у него документов, удосто-
веряющих личность и лишаю-
щих его возможности уехать в 
другую страну, хотя все юриди-
ческие основания для этого 
имелись. 

За два последних года в Гер-
манию прибыло около миллиона 
беженцев, преимущественно из 
Африки и Ближнего Востока. На-
падения мигрантов укоренились 
в благополучной европейской 
стране из-за провальной мигра-
ционной политики немецкого 
канцлера Ангелы Меркель. Нем-
цы теперь не чувствуют себя в 
безопасности ни в супермарке-
те, ни в бассейне. 

Меркель со всех сторон кри-
тикуют за «толерантное отноше-
ние к беженцам», которое она 
провозгласила постулатом своей 
миграционной политики. «По-
старайтесь, наконец, понять си-
туацию», — написала в Twitter 
один из лидеров немецкого на-
ционалистического движения 
ФАР Беатрис фон Шторх, обра-
щаясь к Меркель, в спину кото-
рой по рейтингу «дышит» ее ос-
новной политический конку-
рент от социал-демократов Мар-
тин Шульц. 

«Распахивая двери» страны и 
спровоцировав исход в Старый 
Свет не только действительно 
несчастных людей, но и откро-
венного сброда, Меркель посте-
пенно теряет в рейтинге доверия 
у немцев и реально рискует не 
переизбраться на четвертый 
срок на выборах в бундестаг 24 
сентября. 

Комментаторы увязывают 
последнее нападение в Гамбурге 
с атакой на рынке в Берлине на 
Рождество в декабре прошлого 
года, когда погибли 12 человек. 
Атака на грузовике была совер-
шена тунисцем Анисом Амри, 
который находился в том же 
правовом положении, что и Ах-
мат А. Не получив статус бежен-
ца, он тем не менее спокойно 
проживал в Германии, потому 
что был «лицом без докумен-
тов», которые ему никак не мо-
гли сделать. Власти ФРГ ужесто-
чили правила, способствуя выд-
ворению мигрантов, которые 
считаются «опасными лицами», 
и ужесточив наблюдение за 
ними. Однако, как показало на-
падение в Гамбурге, основной 
политический балласт «толе-
рантности» Берлину убрать 
пока не удалось.

Один дома

 «Это практически пере-
черкивает надежды на 
свежий старт с Москвой, 

который президент обещал, когда 
пришел к власти», — полагает «Ва-
шингтон пост». Принятие законо-
проекта — безусловно, шаг назад, 
хотя, казалось бы, ниже уже и не-
куда. Кроме того, цементирование 
антироссийских рестрикций в 
форме закона означает, что этот 
раздражитель еще долго будет от-
равлять атмосферу диалога Ва-
шингтона и Москвы, в том числе и 
по другим направлениям. «Почти 
единогласное голосование за сан-
кционное законодательство в кон-
грессе отражает сильное желание 
американского народа увидеть 
действия России, направленные 
на улучшение отношений с США», 
— заявили в госдепартаменте 
США. Неуклюжая формулировка 
заставила российских диплома-
тов удивленно приподнять брови. 
«Заявление госдепа не может вы-
зывать ничего, кроме недоумения, 
— подчеркнули в пресс-службе по-
сольства РФ в США. — В Вашингто-
не так и не поняли, что методы 
давления и нажима в отношении 
России не работают и уж тем бо-
лее санкциями не добиться улуч-
шения отношений».

В то же время в обеих столицах, 
похоже, осторожно сигнализиру-
ют о том, что, несмотря на очевид-
ный негатив, готовы перевернуть 
эту страницу и идти дальше. В гос-
департаменте США выразили над-
ежду, что «удастся наладить со-
трудничество между двумя стра-
нами по важным глобальным про-
блемам и необходимость в сан-
кциях отпадет». Отметим, что ад-
министрация Дональда Трампа 
отзывается о документе без осо-
бого энтузиазма и ни на одном 
этапе не пыталась способствовать 
его скорейшему принятию. Вся 
инициатива по биллю принадле-
жала законодателям. Кроме того, в 
контексте саги вокруг санкций ни 
президент, ни госсекретарь Рекс 
Тиллерсон не делали никаких за-
явлений об отказе от курса на на-
лаживание отношений с Москвой.

Кадровая чехарда
Минувшая неделя заверши-

лась наиболее существенной ка-
дровой заменой в администрации 
Дональда Трампа. После несколь-
ких дней драмы и интриг прези-
дент объявил об отставке главы 
аппарата Белого дома Райнса При-
баса, место которого займет гене-
рал Джон Келли, до этого возглав-
лявший министерство внутрен-
ней безопасности (МВБ) США. От-
ставка Прибаса увенчала первую 
крупную волну перестановок в но-
вой администрации. Несмотря на 
высокую должность, у Прибаса не 
получалось привнести дисципли-
ну в Белый дом, где развернулась 
острая борьба за влияние между 
различными группами советни-
ков.

По слухам, в Прибасе разоча-
ровалась семья президента, име-

ющая на него существенное вли-
яние, — зять Джаред Кушнер и 
дочь Иванка Трамп, занимающие 
должности советников, а также 
супруга Меланья Трамп. А когда 
новый директор Белого дома по 
коммуникациям Энтони Скара-
муччи повел агрессивную атаку 
на Прибаса, на его защиту в кон-
сервативных кругах практиче-
ски никто не поспешил, в том чи-
сле и сам президент. В конечном 
итоге глава аппарата и несколько 
лояльных ему сотрудников, 
включая пресс-секретаря Шона 
Спайсера, были определены на 
политическое заклание. Как от-
мечают эксперты, Келли стол-
кнется с теми же вызовами, что и 
его предшественники. Это мане-
ра президента вести политику че-
рез «Твиттер», не удосуживаясь 
консультироваться с советника-

ми или хотя бы ставить их в из-
вестность о своих планах. Это, по 
выражению пресс-секретаря 
Сары Сандерс, поощрение пре-
зидентом «здоровой конкурен-
ции» между сотрудниками, что 
пока на практике выливалось во 
внутренние распри и интриги, 
затмевавшие по своему драма-
тизму популярный сериал «Кар-
точный домик». Это привычка 
Трампа советоваться с многочи-
сленными знакомыми, не имею-
щими никакого формального от-
ношения к Белому дому. Нако-
нец, это большое влияние на пре-
зидента членов его семьи, прежде 
всего зятя и дочери, которые в 
тени ведут свою собственную по-
литическую линию.

Дональд Трамп защитился от 
ливня. А от удара конгресса
не смог.

В акции в Стамбуле приняли участие сотни женщин. Они 
несли в руках вешалки с джинсовыми шортами и короткими 
майками. Их в Турции называют неподобающей одеждой. 
«Мы не будем подчиняться. Мы не будем молчать. Мы не 
будем бояться. Мы будем сопротивляться и победим», — 
скандировали женщины. Надписи на плакатах, которые они 
несли, гласили, что никого кроме них самих не должно вол-
новать, во что они одеты. Стамбул считается одним из самых 
либеральных городов Турции, но здесь усилились как слове-
сные, так и физические нападки на женщин из-за их одежды, 
не соответствующей представлениям консервативно настро-
енных мужчин.

Акцент

 Принятый документ рушит 
перспективы потепления 
в отношениях России и США

СПРАВКА «РГ»
Миссии сократят 
на две трети
По  имеющейся информации, по-
чти на две трети, это около 750 
человек, будет сокращено количе-
ство сотрудников дипломатиче-
ских миссий США в России. Это 
сами американские дипломаты, 
технический состав и граждане 
РФ, работающие по найму. 
Агентство Рейтер, со ссылкой на 
источник в американской миссии 
в Москве, сообщило, что в посоль-
стве США и в трех американских 
консульствах в России работают 
около 1100 человек. Как сообщат 
агентство, около 300 граждан 
США служат в посольстве в Мо-
скве. Состав посольства значи-
тельно расширился в последние 
годы.
За последние десятилетия из США 
и России, прервав командировки и 
становясь персонами нон-грата, 
уезжали десятки российских и 
американских дипломатов.  К 
примеру, крупная высылка была в 
2001 году, когда правительство 
США объявило персонами нон-гра-
та 51 российского дипломата по 
делу сотрудника ФБР Роберта 
Ханссна, обвиненного в «работе» 
на Россию с 1986 года. США при Ро-
нальде Рейгане выслали 55 совет-
ских дипломатов в 1986 году, после 
того как Россия выдворила пять 
американских дипломатов. В де-
кабре 2016 года Барак Обама вы-
слал 35 российских дипломатов в 
отместку за якобы «вмешатель-
ство в президентские выборы в 
США в 2016 году».

Подготовил Андрей Васильев

Нападавшего 
не могли выслать 
из ФРГ из-за отсут-
ствия документов

Румынские власти 
подвергли опасно-
сти жизни пассажи-
ров рейсового 
самолета, женщин
и детей

ИЗ ПЕРВЫХ УСТ

Сергей Лавров,
министр иностранных дел России:

— Россия по-прежнему готова к нормализации двусторонних отношений с США 

и сотрудничеству по важнейшим вопросам международной повестки дня, одна-

ко это возможно лишь на основе равноправия, взаимного уважения и выстраи-

вания баланса интересов.

КОМПЕТЕНТНО

«Эти действия (румынский властей. — Прим. РГ) направлены про-

тив сотрудничества с нашим стратегическим партнером, которое 

активно восстанавливается после встреч президентов Молдавии 

и России. А также против урегулирования приднестровской про-

блемы», — заявил агентству ТАСС молдавский глава Игорь Додон. 

По его словам, встреча с вице-премьером РФ все же должна состо-

яться 5 августа в Тегеране, где стороны «обсудят то, о чем не уда-

лось поговорить в Кишиневе». Додон также пообещал, что в бесе-

де с Дмитрием Рогозиным коснется инцидента с самолетом S7.
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МИД РФ: Отношения с Россией ока-
зались заложником внутриполити-
ческой борьбы в США.

Фото и видео смотрите на сайте
rg.ru/art/1433091
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СОБЫТИЕ Памятник Андрею Тарковскому и героям 
его фильма «Андрей Рублев» открыли в Суздале

Кино и колокол

ФЕСТИВАЛЬ В Коломенском завершился 
жаркий «Пикник «Афиши»

Жара, 
Kasabian и ХаскиАнна Скудаева

П
амятник  режиссеру Анд-
рею Тарковскому, которо-
му в апреле исполнилось 

бы 85 лет, и его фильму «Андрей 
Рублев» торжественно открыт 29 
июля в Суздале. 

Он поставлен на берегу реки 
Каменки, возле Спасо-Ефимиева 
монастыря. Там, где полвека назад 
проходили съемки фильма Тар-
ковского «Андрей Рублев».  Па-
мятник — огромный четырехме-
тровый колокол, перед которым 
стоят Андрей Тарковский  и глав-
ные герои его фильма: монах-ико-
нописец Андрей Рублев и литей-
щик Бориска. В руках Бориски — 
веревка, привязанная к языку ко-
локола, который вот-вот должен 
зазвонить. На одной из сторон па-
мятника — рельеф «Троицы» Руб-
лева, на другой — надпись: «Луч-
шему фильму всех времен и наро-
дов «Андрей Рублев» и его созда-
телю — великому русскому режис-
серу Андрею Тарковскому».

Автор памятника, скульптор 
Мария Тихонова сказала, что 
именно новелла «Колокол» в 
фильме «Андрей Рублев» стала 
для нее как для художника ключе-
вой при работе над памятником. 
«Для меня этот памятник был, как 
для Бориски колокол», — сказала 
скульптор, отказавшаяся от гоно-
рара.  Она добавила, что на протя-
жении трех лет работы над памят-
ником рядом с ней были «Троица» 
Андрея Рублева и три героя памят-
ника.  

На церемонию открытия прие-

хали сын Андрея Тарковского — из-
вестный хирург Арсений Тарков-
ский, актеры Николай Бурляев, 
Александр Панкратов-Черный, 
Борис Токарев, Александр Балуев. 
Среди гостей была и директор Го-
сударственного центрального му-
зея кино Лариса Солоницына, 
дочь Анатолия Солоницына, сыг-
равшего роль Андрея Рублева.

Как сказал народный артист 
России Николай Бурляев, испол-
нивший в фильме знаковую роль 
литейщика Бориски, «памятник 
Андрею Тарковскому и его филь-
му «Андрей Рублев» — это напоми-
нание о том, каким может быть и 
должен быть русский кинематог-
раф».

Николай Бурляев возложил к 

подножию монумента небольшой 
мешочек с землей. «Это земля с 
того места, где мы делали фильм и 
новеллу «Колокол», — пояснил он. 
— Ее подержали в руках сын Анд-
рея Тарковского и дочь Анатолия 
Солоницына — их родная кровь. 
Эту землю я передам в руки, кото-
рые понесут ее во Францию, на 
кладбище Сент-Женевьев-де-Буа, 
где похоронен Андрей Тарков-
ский».

Почетную миссию суздальской 
земли в Европу взяла на себя атта-
ше по культуре посольства Ита-
лии, директор  Итальянского ин-
ститута культуры Ольга Страда. 

Александр Алексеев

Э
тому музыкальному фести-
валю, а точнее — летнему 
празднику искусства, спор-

та и городских развлечений, везет 
с погодой. В субботу в столице 
была непривычная жара. Но оче-
редь, которую предстояло отсто-
ять для того, чтоб пройти на тер-
риторию музея-заповедника «Ко-
ломенское» оказалась не в тя-
гость. Тут многие обменивались 
планами, что посетят на «Пикнике 
«Афиши». Каждый год этот город-
ской праздник дарит какие-то но-
вые открытия. Так было и на этот 
раз. 

Живописная территория Коло-
менского на берегу Москвы-реки 
снова была предоставлена не 
только приглашенным сюда с 
большими сетами звезд, напри-
мер, рэперу Хаски, рокерам Foals 
и Kasabian, но и авторам инстал-
ляций, изобретателям новых ат-
тракционов (среди самых попу-
лярных оказался тот, где можно 
было попрыгать на шарах) и само-
бытным кулинарам и парикмахе-
рам. В центре Коломенского, как 
обычно, было построено торговое 
карэ «Маркета», где можно было 
купить и новые книги, и авторские 
образцы одежды производства 
российских дизайнеров, и ориги-
нальные солнечные очки. Здесь же 
можно было сделать необычную 

прическу: к мастерам парикма-
херского искусства, несмотря на 
жару, выстроилась очередь. 

Вообще «Пикник» был усладой 
для модников. Ну, и для гурманов: 
кроме многочисленных ориги-
нальных ресторанчиков, можно 
было посетить мастер-классы 
приготовления блюд разных наци-
ональных кухонь. Впервые за по-
следние годы на фестивале появи-
лось и пиво. Правда, безалкоголь-
ное. Зато чешское.  

Хватало и новых развлечений. 
По павильону, где можно было по-
гонять на автотренажере, до упора 

выворачивая настоящий руль, 
прохаживались инструкторы. Не-
подалеку учили, как ловко преодо-
левать препятствия, присоеди-
нившись к натянутому над землей 
тросу… Кто знает, какие умения 
пригодятся в большом городе! 

В целом «Пикник «Афиши» 
представал идеальным городом в 
миниатюре! Жаль, что «Пикник 
«Афиши» проходит всего один 
день в году… 

Из первых уст Эдита Пьеха отметит юбилей с новыми песнями

Я родилась дважды
Людмила Безрукова, 
Санкт-Петербург

В
осемьдесят лет со дня 
рождения, шестьдесят 
из которых посвящены 
песне, отмечает в по-
следний день июля 

Эдита Пьеха. Отмечать двойной 
юбилей народная артистка СССР 
будет на сцене. 

«Немножко грустно, конеч-
но, что так быстротечна жизнь, 
— говорит Эдита Станиславов-
на. — Иногда ловлю себя на мыс-
ли: «80? Не может быть — это не 
про меня»». Но в целом настрое-
ние оптимистичное. Кто сомне-
вается, пусть приходит на кон-
церт в петербургский зал «Ок-
тябрьский», где я исполню не 
только старые любимые свои (и 
слушателей!) песни, но и новые, 
которые готовила к нынешней 
дате». 

Вы приехали из Польши на бере-
га Невы в середине 1950-х, что-
бы учиться на педагога, а стали 
артисткой. Наверное, втайне 
мечтали об этом с детства? 
ЭДИТА ПЬЕХА: Никогда не грезила 
сценой. Все изменила встреча с 
Александром Броневицким, ко-
торый взял меня за руку и привел 
на эстраду. Оказалось — мое! Сан 
Саныч, как я его звала, даже ког-
да мы стали уже мужем и женой, 
создал меня как артистку. Стал 
первым моим педагогом в музы-
ке. Был очень требовательным. 
Мы прожили вместе 20 лет, по-
том я от него ушла. Мне казалось, 
что семьи в привычном понима-
нии этого слова у нас не сложи-
лось. Спустя годы пришло пони-
мание: не надо было этого делать. 
Но… 

Зато на сцене у вас все сложи-
лось прекрасно. В конце концов, 
многим замечательным арти-
стам не везло в личной жизни.
ЭДИТА ПЬЕХА: Примерно так же гово-
рила мне Клавдия Ивановна 
Шульженко.

Вы были дружны с легендарной 
певицей...
ЭДИТА ПЬЕХА: Считаю, что дружба 
между артистами в принципе не-
возможна. А Клавдия Ивановна 
была еще и намного старше меня... 
Шульженко мне очень нравилась 
как артистка. Впечатляло, как она 
пела и как держала себя на сцене, 
заставляя зал замирать. Хотелось 
понять, в чем тут секрет? Встре-
титься помогла нам ее многолет-
няя помощница Шурочка. Я при-
шла к Шульженко в ее дом на ули-
це Усиевича с букетом розовых 
гвоздик — это были ее любимые 
цветы. И как же была удивлена, 
даже ошеломлена, узнав, что на 
нашу встречу она вызвала своего 
многолетнего аккомпаниатора 
Давида Ашкенази, специально, 
чтобы спеть для меня. Я в тот вечер 
спросила у нее: «Клавдия Иванов-
на, а кто является постановщиком 
ваших выступлений? Как вы нахо-

дите нужные жесты?» Ответ до 
сих пор помню дословно: «Деточ-
ка, я не ищу «правильные» жесты, 
и постановщика у меня нет. Никто 
не поможет, если не поет сердце. А 
если оно поет, то все на сцене по-

лучается само собой». То есть надо 
через себя пропустить и мелодию, 
и слова, прочувствовать их.  

Эта встреча повлияла на вас, мо-
жет быть, на выбор репертуара?

ЭДИТА ПЬЕХА: Песни я тоже подбира-
ла по принципу: если тронуло, 
пробежали по спине мурашки, 
значит, «мое»! Всегда доверяла 
первому впечатлению. 

А случалось, что поначалу песня 
не тронула, но со временем она 
«завоевала» и вас, и публику?
Э Д И ТА  П Ь Е Х А :  Обычно такого не 
было. Но вот «Огромное небо», 
когда мне наиграл эту песню Фе-
льцман, «не показалось». Оскару 
Борисовичу я тогда ничего не ска-
зала. Вернулась домой, а я все про 
этих погибших летчиков думаю. 
Проснулась посреди ночи с мы-
слью, что это не вальс, нет, это це-
лая баллада! Незадолго до этого я 

слушала музыку Кшиштофа Пен-
дерецкого. В одном из его произ-
ведений были моменты, словно 
что-то летит, рокочет, затем похо-
же на взрыв. Утром напела Броне-
вицкому, как мне хотелось бы ис-
полнить «Небо». Сан Саныч по 
моей просьбе сделал аранжиров-
ку.  Песня зазвучала. 

Талантливый композитор, руко-
водитель первого в СССР во-
кально-инструментального ан-
самбля «Дружба», Броневицкий 
не обижался на просьбы «сделай 
по-моему»? 

ЭДИТА ПЬЕХА: В этом у нас с ним 
было полное единение. Он пони-
мал, что в песне ко мне можно 
прислушаться. 

Сейчас эстрадные исполнители 
жалуются, что мало хороших пе-
сен, не из чего выбирать.
Э Д И ТА  П Ь Е Х А :  Сегодня,  на  мой 
взгляд, другая проблема — ис-
полнителей нет. Хотя их вроде 
бы и много, но… Знаете, когда 
меня пригласили выступить на 
сцене парижской «Олимпии», я 
спросила импресарио господи-
на Брюно Кокатрикса, почему 
выбор пал на меня. В СССР тогда 
было столько хороших арти-
стов! Он ответил: да, я всех 
знаю, но вы — индивидуаль-
ность, вас запомнил с первого 
раза. Мне кажется, нынешним 
исполнителям эстрадной песни 
как раз индивидуальности не 
хватает. А что касается авторов, 
в прежние годы их тоже было 
немного. Но те, что работали для 
эстрады, делали это талантливо 
и профессионально. Меня инте-
ресовали песни, в которых бы я 
вместе с публикой о чем-то по-
размышляла. И исполнитель, и 
слушатели должны понимать не 
только, что именно ты поешь, но 
и зачем. 

На сцене вы нередко свистите, 
словно мальчишка-сорванец…
ЭДИТА ПЬЕХА: Это обычно от переиз-
бытка чувств, когда на душе осо-
бенно хорошо. Ребенком я жила с 
родителями в польском городке 
Богушеве, что в польских Суде-
тах. Как-то возвращалась из шко-
лы и вдруг услышала пронзи-
тельный свист. Мне было 9 лет. 
Только-только завершилась вой-
на, прекратились жуткие сирены 
— сигналы воздушной тревоги. 
Увидела на крыше одного из до-
мов мальчишек. Поднялась к 
ним. Оттуда открывался удиви-
тельной красоты вид — горы, го-
лубое небо,  стая взмывших 
ввысь голубей. Я впервые в жиз-
ни тогда радостно засмеялась. 
Потом глубоко вздохнула — и за-
свистела. 

Эдита Пьеха и ансамбль «Дружба» 
на записи «Голубого огонька». 
1976 год. 

Акцент

 Меня всегда интересовали 
такие песни, в которых бы 
я вместе с публикой 
о чем-то размышляла

Все материалы автора
rg.ru/sujet/4049

СМЕРТЬ, 
ТРОГАТЬ НЕ СМЕТЬ!
СОБСТВЕННО, в жизни человека есть два главных собы-
тия, ни с какими иными не сравнимых: рождение и смерть. 
То, что между ними, как говорил великий драматург Григо-
рий Горин, — подробности.

Увы, многие из нас не уважают ни то, ни другое. Когда ко 
мне приходят на консультацию люди, я поражаюсь: чего 
только человек не делает со своей жизнью! Живет с тем, 
кого не любит; работает там, где не нравится; не успевает 
пообщаться с собственными детьми, а потом удивляется, 
что пропал контакт; есть фастфуд, а потом потрясается, 
что болит желудок…

Многие, увы, не уважают жизнь — ни свою, ни чужую. И 
многие опять же, увы, — не уважают смерть. Про то, как от-
носиться к жизни, кто только не учит: от великих книг до 
психологических консультантов. Про то, как относиться к 
смерти, не учит никто. Однако, если человек не уважает 
чужую смерть, он вряд ли будет уважать и чужую жизнь.

За последнее время умерло несколько известных лю-
дей. Все они были людьми талантливыми и яркими, други-
ми словами: неоднозначными. И социальные сети набро-
сились на них! Такое количество гадостей, которое было 
вылито на этих людей, при их жизни вряд ли изливалось.

А почему, собст-
венно, «про мертвых 
или хорошо, или ни-
как»? Потому что 
«хорошо» — это па-
мять. Помнить чело-
века никто запретить 
не может. Но ругать 
человека — зачем? 
Даже если он совер-
шал ошибки, он уже 
не может их испра-
вить. Ругать, чтобы 
сделать больно тем, 
кто его любил? То 
есть специально на-
носить удары тем, 
кому и так плохо? И 
ведь ругают, подчас 
очень грубо, не за то, что человек сделал, не за дела его — 
тут всегда, понятно, возможны разные оценки, — но его са-
мого, личность его оскорбляют. Оскорбляют того, кто от-
ветить уже не в состоянии.

Знаете, почему так происходит? Люди таким образом 
возвышаются. Человек, оскорбляющий мертвого, — трус. 
При жизни могли ответить, после смерти – нет, и трус изли-
вает свою желчь, думая, что так возвышается.

Я не знаю ни одного случая, чтобы умершего человека 
не оскорбляли в соцсетях. Ни одного! И чем известней че-
ловек, тем больше оскорблений. Кто ты такой, не ведомый 
никому «житель соцсети»? А тут ты можешь тявкнуть про-
тив того, кого знали и любили миллионы! Очень поднима-
ет в собственных глазах! Ну, отчего ж это многим так нра-
вится самоутверждаться не за счет себя, своих дел, а за 
счет известного человека? Неужели кому-то не понятно, 
что те, кто глодает павшего льва, — шакалы?

Я бы предложил всем «жителям соцсетей» убирать из 
френдов любого, кто неуважительно выскажется о недавно 
умершем человеке. Объявить таким людям бойкот.

Только вот услышит ли меня кто-нибудь… Не уверен. 
Ведь стоит кому-нибудь обхамить человека, которого еще 
даже не похоронили, так его принимаются не презирать, 
не игнорировать, а комментировать написанное! Всерьез 
обсуждать того, чье тело еще, извините, не остыло.

Разве смерть — это не повод остановить свой бесконеч-
ный бег по жизни и задуматься? Когда я писал свой роман о 
Древней Руси «Солнце на дороге», я, понятно, изучал нра-
вы, философию наших давних предков. В том числе и их от-
ношение к смерти.

У древних славян был рай. Он назывался Вырий. Любой 
человек знал, где он конкретно находится. Все умершие по-
падали туда, потому что наши предки считали, что смерть 

уравнивает всех. Они 
считали, что смерть 
нельзя приближать, 
ее нельзя бояться, и 
непременно надо 
уважать. Умерший 
человек не принадле-
жит этому миру. Он 
уже не здесь — вот, что 
важно.

Пройдет время, 
зарубцуется рана у 
тех, кто хорошо знал 
умершего, — тогда, 
наверное, настанет 
время обсуждать и 
личность и дела 

ушедшего. Но хамство над свежевырытой могилой… Это 
пошлость? Мерзость? Потеря всего человеческого? А как 
назвать обсуждение этого хамства?  

Хамят не только ушедшим, но и тем, кто серьезно забо-
лел. Замечательный эстрадный певец попал в больницу. 
Сотни, если не тысячи откликов: «Пить надо меньше!» 
Совсем, что ли, злобу девать некуда?

А тут заболел писатель-сатирик. Заболел настолько се-
рьезно, что отменил все свои выступления и целиком сос-
редоточился на лечении. 

Писатель-сатирик не может всем нравиться:  тогда он и 
не писатель, и не сатирик. И вот некий, мало кому извест-
ный человек пишет письмо под лозунгом «Так тебе и 
надо!» Письмо состоит из всякого рода гадостей, в боль-
шей или меньшей мере хамских. 

Это письмо стали со страстью обсуждать! Обсуждать 
того, кто остро почувствовал дыхание смерти. Обсуждать 
того, кто более всего сейчас нуждается в спокойствии и по-
ложительных эмоциях. Сводить счеты с тем, кто слаб, ведь, 
когда он был силен, у труса не хватило смелости с ним спо-
рить. Кто-то возмущается, кто-то соглашается… Спор идет 
рядом с постелью очень серьезно больного человека.

Когда великий наш актер и режиссер Михаил Козаков 
узнал, что у него рак, он с больничной койки позвонил в 
Израиль своей бывшей жене Анне, от которой за несколько 
лет до этого ушел к другой женщине. Михаил Михайлович 
сказал, что лежачего не бьют, и просил о прощении и воз-
вращении. Анна приняла его. Пыталась лечить. Он умер у 
нее на руках. Это факт обнародованный, потому я пишу о 
нем спокойно. Вот, на мой взгляд, пример — хотите христи-
анского, хотите — просто человеческого отношения. 

Читать морали про все про это — не хочу. Я ни разу ни 
морализатор. Это ведь не столько даже колонка, это крик.

Авось кто-нибудь да услышит.

Человек, оскорбля-
ющий мертвого, — 
трус. Когда ответить 
некому, трус изли-
вает свою желчь, 
думая, что так воз-
вышается

Я бы предложил 
всем «жителям 
соцсетей» убирать 
из френдов любого, 
кто неуважительно 
выскажется 
о недавно 
умершем человеке

Фоторепортаж 
с фестиваля на сайте
rg.ru/sujet/5330

Некоторые любят погорячее. На «Пикнике «Афиши». 

Там, где снимался «Андрей 
Рублев», появился памятник 
Андрею Тарковскому и его фильму.

ТЕМ ВРЕМЕНЕМ

В Петербурге, в Государственном 

музее театрального и музыкального 

искусства (Шереметевский дво-

рец), к юбилею Эдиты Пьехи откры-

ли выставку «Я родилась дважды». 

Когда-то артистка обмолвилась, что 

в первый раз, согласно паспорту, ро-

дилась во Франции, а второй — в Ле-

нинграде, где началась ее блиста-

тельная карьера. На выставке пред-

ставлены коллекция концертных 

платьев Эдиты Станиславовны, фо-

тографии разных лет, включая се-

мейные, награды «королевы песни 

Петербурга». Здесь можно увидеть 

записи самых ярких выступлений 

певицы, начиная с Всемирного фе-

стиваля молодежи и студентов в Мо-

скве 1957 года,  когда Пьеха с ансам-

блем «Дружба» завоевала призна-

ние.

Вкл

Андрей Максимов
писатель, 
телеведущий
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ТРАНСПОРТ 

«Розовую» ветку метро 
достроят к концу 
2018 года

В конце — кольцо

Сергей Бабкин

СТРОИТЕЛЬСТВО Кожуховской линии Московского 
метрополитена должно завершиться к концу 2018 года, 
заявил в минувшую субботу заммэра по вопросам градо-
строительной политики и строительства Марат Хуснул-
лин.

«Розовая» ветка, напомню, позволит сотням тысяч 
жителей отдаленных восточных районов добираться до 
центра буквально за полчаса. Линия стартует в «Некра-
совке» и проходит до «Авиамоторной», откуда впослед-
ствии войдет во вто-
рое кольцо метро. 
Строители заплани-
ровали пересадки с 
Кожуховской линии 
на Таганско-Красно-
пресненскую и Ка-
лининско-Солнцев-
скую. Обслуживать 
новую ветку будет 
электродепо «Рудне-
во», строительство 
которого уже закан-
чивается. Уверенно 
строители говорят и 
о сроках ввода самой линии, хотя природа внесла в пла-
ны определенные коррективы.

«Строителям довольно сильно мешает погода, — ска-
зал Хуснуллин. — Дожди нередко заливают котлованы, 
подземные реки заполняются водой. Тем не менее мы 
рассчитываем, что к концу 2018 года линия будет по-
строена. Сейчас на стройплощадках всех станций задей-
ствовано более 3 тысяч рабочих, в ближайшее время их 
число увеличат до 4,5—5 тысяч». 

На двух станциях построят мощные транспортно-пе-
ресадочные узлы, рассказал первый заместитель гене-
рального директора компании-подрядчика по девелоп-
менту Альберт Суниев. ТПУ «Рязанская» станет одним 
из крупнейших в Европе. Он соединит станции Кожухов-
ской и второй кольцевой линий с маршрутами наземно-
го транспорта и железнодорожной платформой Карача-
рово. В общей сложности кроме удобных переходов бу-
дет построено 16 тыс. кв. м коммерческой недвижимо-
сти. А у станции «Некрасовка» в состав ТПУ войдет спор-
тивный центр с бассейном и ледовой ареной. Кроме того, 
рядом для жителей района построят крупный многофун-
кциональный центр.

МАЛЫЙ БИЗНЕС

Подмосковные 
предпринима-
тели могут 
обратиться 
за субсидией 
в МФЦ

ДЕЛО 
БЕЗ БАРЬЕРА

Ирина Рыбникова

ОФОРМИТЬ заявку на получе-
ние субсидии подмосковные 
предприниматели теперь могут 
по упрощенной схеме. С 1 авгу-
ста по поручению губернатора 
области Андрея Воробьева пода-
ча заявок стала доступна в лю-
бом из 105 областных многофун-
кциональных центров, сообщил 
журналистам зампред прави-
тельства Подмосковья — ми-
нистр инвестиций и инноваций 
Денис Буцаев. 

Оформить через МФЦ можно 
два вида субсидий — компенса-
цию 50% затрат на приобрете-
ние оборудования для тех, кто 
занимается производством, и 
компенсацию 85% целевых за-
трат для социально ориентиро-
ванных предприятий. Произво-
дители могут максимально полу-
чить 10 миллионов рублей, а те, 
кто занимается социально ори-
ентированным бизнесом — на-
пример, организовывает разви-
вающий детский центр или мага-
зин со скидками для пенсионе-
ров, — 1,5 миллиона рублей. 

Раньше пакет документов на 
предоставление субсидии нужно 
было нести чиновникам мест-
ных администраций, теперь же 
достаточно будет зайти в бли-
жайший МФЦ. Там сформируют 
заявку и направят ее в областной 
центр поддержки предпринима-
тельства. И если заявитель 
успешно пройдет все этапы кон-

курсного отбора, во время кото-
рых проверяется, создал ли 
предприниматель необходимое 
количество рабочих мест, нет ли 
у него долгов по налогам и взы-
сканий за нарушения и многое 
другое, до 15 декабря субсидия 
ему будет выдана.

Денис Буцаев отметил, что по 
итогам прошлого года Подмо-
сковье заняло второе место в 
стране по объему средств, выде-
ленных на поддержку предпри-
нимательства. «В этом году со-
финансирование из федерально-
го бюджета не осуществляется, 
но наша региональная часть 
осталась на уровне прошлого 
года и будет направлена на са-
мые востребованные направле-
ния — модернизацию производ-
ства и социальный бизнес. При 
этом сохраняются все меры иму-
щественной поддержки и нало-
говые льготы, действующие в 
Подмосковье», — подчеркнул Бу-
цаев. 

По данным министерства ин-
вестиций и инноваций, в регио-
не сегодня работают более 300 
тысяч субъектов малого и сред-
него предпринимательства. Для 
них создана сеть коворкинг-цен-
тров, действует бизнес-навига-
тор с пошаговым описанием всех 
этапов создания нового бизнеса, 
работают школы предпринима-
тельства, где желающих учат со-
ставлять бизнес-планы, ориен-
тироваться на рынке сбыта и 
даже грамотно общаться с нало-
говой инспекцией. Работают об-
ластной гарантийный фонд, вы-
ступающий поручителем по кре-
дитам, и фонд микрофинансиро-
вания, способный ссудить пред-
принимателям до 3 миллионов 
рублей под 8—13% годовых. И в 
любой день недели доступен те-
лефон контакт-центра 8-495-
109-07-07, где представители 
малого и среднего бизнеса могут 
получить консультацию по лю-
бой профессиональной пробле-
ме.

Кстати, в области создана 
база недвижимости, которая мо-
жет быть передана в аренду 
предпринимателям. В  ней 14 
объектов, находящихся в област-
ной собственности и более 1300 
- в муниципальной. Кстати, тем, 
кто занимается социально-ори-
ентированным бизнесом, предо-
ставляется льгота в виде 50% 
скидки на арендную плату. Этим 
уже пользуются 465 предприя-
тий. А тем, кто готов создавать 
малые предприятия приоритет-
ных для области отраслей, зе-
мельные участки под новое про-
изводство предоставляются без 
конкурса.

Светлана Батова

Н
а площадь Тверской 
Заставы возвращает-
ся памятник Макси-
му Горькому — его до-
ставили на прежнее 

место в ночь на понедельник. 
Именно сюда, к Белорусскому во-
кзалу, «буревестник революции», 
так называли писателя современ-
ники, прибыл в 1928 году из эмиг-
рации. И здесь же в 1951 году ему 
поставили памятник.

 А в 2005 году монумент демон-
тировали: в планах предыдущего 
правительства Москвы было ре-
конструировать транспортную 
развязку у Белорусского вокзала, 
а под площадью разместить ги-
гантский торговый центр с под-
земным паркингом. Потом уже 
новые власти хотели ограничить-
ся только стоянкой, но в конце-
концов отказались и от этой идеи. 
Площади решили вернуть истори-
ческий облик. Все эти годы Горь-

кий простоял в парке «Музеон» на 
набережной Москвы-реки в окру-
жении памятников Ленину, Ста-
лину и Дзержинскому. Переезды и 
перестановки для работы архи-
тектора Ивана Шадры и скульпто-
ра Веры Мухиной даром не прош-
ли. Как пишет архитектор-искус-
ствовед Анна Дунаева, автор исто-
рической записки — подробнейше-
го исследования, созданного к 
проекту возвращения памятника, 
при его демонтаже отпилили 
часть бронзового плинта — эле-
мента конструкции основания. А 
еще в районе ног у скульптуры ра-
зошелся сварной шов. Первые два 
года Горький просто лежал на га-
зоне. В 2007 для него сделали вре-
менный низенький постамент. И 
лишь в апреле текущего года нача-
лась  реставрация. 

 За пару дней до возвращения 
Горького к Белорусскому вокзалу 
корреспонденты «РГ» побывали в 
«Музеоне». Скульптуру мы нашли 
подвешенной под полиэтилено-
вой крышей на деревянных козлах 
и лебедках — реставраторы закан-

чивали сварные работы. «Сюр-
призом для нас оказалось то, что 
плинт изнутри был залит бетоном 
— очевидно, залили уже  при уста-
новке памятника здесь, на терри-
тории парка, — рассказал рестав-
ратор по металлу Михаил Татар-
ников — пришлось бетон убирать». 
А еще  Горький прошел через раз-
ного рода чистки — химическую, 
водную.  Ему заваривали швы, за-
ново покрывали патиной. «Но в 
целом фигура была в хорошем со-
стоянии, за исключением нижней 
части, там пришлось потрудить-
ся», — говорит Михаил. 

Параллельно на площади Твер-
ской Заставы  достраивали поста-
мент.  В основании стилобата уста-
новлен  железобетонный рост-
верк, опирающийся на тридцать 
девятиметровых буронабивных 
свай. Общий вес конструкции па-
мятника — 200 тонн. Основание - 
новое, облицовка - оригинальная, 
хранилась на одном из складов. Но 
сейчас нашлось не все —  только 

195 блоков, а 25 утраченных при-
шлось делать заново. Старые и но-
вые камни отличаются только по 
чуть-чуть разным оттенкам гра-
нита.  Утраченными оказались и 
почти все позолоченные буквы из 
надписи «Великому русскому пи-
сателю Максиму Горькому от пра-
вительства Советского союза 10 
июня 1951 г.» — их тоже пришлось 
изготавливать заново. К минув-
шим выходным  постамент уже 
возвышался в центре площади, где 
осенью вновь, как и прежде, будет 
разбит сквер.  Процесс облицовки 
очень походил на сборку не очень 
сложного пазла — каждый камень 
был промаркирован. «Но чтобы 
все сложилось, сначала сделали 
исследование всех камней по де-
монтажным схемам, составлен-
ным мастерской № 13 Моспроек-
та 2», — рассказал рассказал «РГ» 
Алексей Жданов, главный архи-
тектор проектов реставрацион-
ной мастерской «Наследие».

Вчера ночью скульптуру по-
грузили на грузовую платформу - 
писатель отправился на вокзал. 

Возвращение из Италии,  28.05.1928 г. Облицовку постамента из 220 гранитных блоков собирали как пазл — у каждого камня свое место.

Акцент

 За 12 лет памятник потерял 
почти все буквы из надписи, 
и несколько блоков облицовки

Производители 
смогут получить 
до 10 млн рублей, 
социально ориенти-
рованный бизнес — 
до 1,5 млн

СПРАВКА «РГ»

Памятник Максиму Горькому уста-

новили на площади Белорусского 

вокзала в 1951 году. Всенародный 

конкурс на  разработку его проекта 

в 1936 году  выиграл архитектор 

Иван Шадр, скончавшийся в 1941 

году. Закончить работу на его похо-

ронах  пообещала Вера Мухина. Но 

заняться этим она смогла только по-

сле войны. За эти годы  обсуждалось  

множество проектов на разных ко-

миссиях и заседаниях.  Поменялось  

и место — сначала памятник Горько-

му хотели установить на  Манежной 

площади.

В наши дни решение о возвращении 

памятника и сквера на место было 

принято в прошлом году. По замы-

слу создателей именно в таком виде  

они представляют собой продуман-

ную и выверенную композицию, 

тщательно вписанную в панораму 

площади Белорусского вокзала.
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Извещение о проведении общественных 
обсуждений, включая общественные слушания 

материалов оценки воздействия 
на окружающую среду

В соответствии с Федеральным законом от 23 ноября 1995 г.  
№ 174-ФЗ «Об экологической экспертизе» и «Положением об оценке 
воздействия намечаемой хозяйственной и иной деятельности на окру-
жающую среду в Российской федерации» ОАО «Ангарский завод по-
лимеров» уведомляет о начале проведения общественных обсуждений 
по материалам предварительной оценки воздействия на окружающую 
среду (ОВОС) в рамках строительства объекта «Операторная. Произ-
водство этилбензола, стирола, полистирола. Цех 126/127», г. Ангарск, 
Первый промышленный массив, квартал 8, цель строительства — стро-
ительство новой операторной во взрывоустойчивом состоянии.

С проектной документацией для рассмотрения и подготовки заме-
чаний можно ознакомиться с 4 августа по адресу: г. Ангарск, первый 
промышленный массив, об. 1404, здание Управления капитального 
строительства, читальный зал Технической библиотеки АО «АНХК» 
с 9 до 16 часов по будням.

Ответственный за организацию общественных обсуждений:
АО «АЗП» — Мохова Кристина Валерьевна (г. Ангарск, Первый про-

мышленный массив, квартал 8, об. 1851, каб. 4., тел.: 8 (39955) 57-31-69);
администрация АМО — Аюшина Мария Анатольевна, (г. Ангарск, 

пл. Ленина, 63-й квартал, дом 2, каб. 67, тел.: 8 (3955) 52-60-16).
Очные общественные слушания состоятся 4 сентября в 10.00 

по адресу: г. Ангарск, Первый промышленный массив, об. 1404, здание 
Управления капитального строительства, читальный зал Технической 
библиотеки АО «АНХК».

Форма предоставления замечаний: заинтересованным гражданам 
и общественным организациям  предоставлена возможность выразить 
свое мнение путем заполнения опросных листов (имеются в указанной 
библиотеке) лично ответственному с 15 до 16 часов в помещении би-
блиотеки, а также  по указанным телефонам и на адрес secr@azp.ru.

НА ПРАВАХ РЕКЛАМЫ

Город Памятник писателю привезли 
на площадь Тверской Заставы сегодня ночью 

Горький возвращается 
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Во время реставрации потребовалось несколько очисток фигуры, сварные работы, восстановление основания.

АКТУАЛЬНО  В центре Москвы появится первый крупный хаб

Пересадка на Китай-городе
Светлана Батова

П
осле завершения работ в 
рамках программы «Моя 
улица» Славянская пло-

щадь станет первым крупным ха-
бом в центре столицы. Об этом в 
ходе осмотра площади заявил 
мэр Москвы Сергей Собянин.

Хаб — это пересадочный центр 
для общественного транспорта. 
Именно на Китай-городе около 
памятника Кириллу и Мефодию 
сходятся в одной точки маршру-
ты сети «Магистраль», запущен-
ной в столице год назад. Благода-
ря ей наземный транспорт при-
шел на многие улицы центра го-
рода, откуда в течение долгих лет 
можно было выбраться только 
пешком. Сегодня пассажиропо-
ток в центре Москвы в сутки со-
ставляет больше 130 тысяч чело-
век, или вдвое больше, чем в 
прошлом году. После запуска 
хаба на Славянке он вырастет до 
200 тысяч человек.

 Всего отсюда отправляется 11 
дневных и 7 ночных маршрутов. 
Здесь, на Китай-городе, можно 
пересесть на автобус, идущий в 

любую точку города. Или же уе-
хать на метро, если не хочется 
«верхом». В прошлом году вре-
менную точку разворота сделали 
на Лубянке, что было не очень 
удобно для пассажиров.

Сейчас конечная переехала на 
Славянку. Здесь уже построены 
пассажирские платформы — ре-
фьюжи, с которых удобно захо-
дить в автобус — посадочная пло-
щадка на одном уровне с землей. 
Вскоре на рефьюжах появятся 
навесы, билеты по продаже авто-
матов, информационные табло. 
Увеличили и количество пеше-
ходных переходов к хабу — с двух 
до восьми. Поставят пункт вело-
проката, стоянку такси. 

Пока автобусам приходится 
задерживаться на Лубянском 
проезде — впереди идут работы 
по «Моей улице», в том числе на 
Лубянке. Когда они будут закон-
чены, автобусы поедут быстрее. 
Изменения станут возможны 
благодаря обустройству выде-
ленных полос на Лубянском про-
езде, Сретенке, Большой Лубян-
ке. Вырастет и пассажиропоток. В 
пределах центра до любой точки 

можно будет добраться за 20 ми-
нут.

Кстати,  на радость всем води-
телям в ближайшее время  закан-
чиваются  работы в рамках 
«Моей улицы» сразу на несколь-
ких ключевых точках в центре.  
Скоро поедет почти все Бульвар-
ное кольцо, за исключением Ро-
ждественского бульвара, где ра-
боты по реконструкции еще про-
должатся. На Садовом кольце по-
чти готовы   Житная улица, Коро-
вий и Земляной валы, площадь у 
здания МИД России,Откроется 
Тверская улица от Маяковской до 
Белорусского вокзала,  на следу-
ющие выходные там запланиро-
вана финальная «ковровая» ас-
фальтировка. А в прошедшие вы-
ходные также заасфальтировали 
Сретенку. Кроме того,  почти уже 
готовы Китайгородский проезд, 
Петровка Москворецкие набе-
режная и  Пречистенка, Болотная 
набережная. А полностью работы 
по программе «Моя улица» в 
этом году уже завершены на Но-
вой площади, Якиманской набе-
режной и прилегающих к ней Го-
лутвинских переулках.

По соседству со Славянской площадью Сергей Собянин осмотрел террито-
рию, прилегающую к храму Всех Святых на Кулишках. Ее также благоу-
страивают в рамках «Моей улицы». 
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Число строителей 
в ближайшее время 
увеличат минимум 
в полтора раза — 
с 3 тыс. человек 
до 4,5—5 тысяч

СКАНДАЛ Выпускники 
Волгоградской академии 
МВД с шиком справили 
окончание учебы

Мажоры 
в форме

Ирина Варламова, «Российская газета», Волгоград

В АКАДЕМИИ проводят проверку сведений о как мини-
мум нескромном праздновании выпускного.

Речь идет о видео, размещенном в Интернете. Камера 
зафиксировала шикарный заезд выпускников академии 
по городу на внедорожниках Toyota Land Cruiser Prado. 
Нарядные молодые люди с криками высовывались из 
окон автомобилей и сигналили всем подряд.

Помимо скандального видео в местных СМИ появи-
лась информация, что наряду с автопробегом молодые 
лейтенанты полиции побаловали себя катанием на яхте 
и ужином в дорогом ресторане «Лондон».

— По результатам проверки будет дана принципиаль-
ная оценка демонстративному поведению выпускников 
и сделаны оргвыводы, — сообщили в пресс-службе вуза и 
добавили, что выпускники академии не нарушали Пра-
вил дорожного движения и общественной безопасности. 
За каждой учебной группой были закреплены офицеры-
наставники, которые присутствовали на мероприятии.

Ролик, который сняли сами же выпускники, сейчас 
бурно обсуждают в соцсетях. Большинство пользовате-
лей такой «шик-блеск» не одобрили, аргументировав 
свое мнение тем, что правоохранителям некорректно 
выставлять свой достаток напоказ.

«Родители выпускников со средним заработком по-
зволить себе организовать такой праздник не смогли 
бы», — пишут в сети. А кто-то, прикинув, во сколько обо-
шелся выпускной, предположили, что это годовой бюд-
жет целой семьи.

Впрочем, были и такие, кто высказался в защиту мо-
лодых людей и посоветовал не считать чужие деньги...
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ТРАНСПОРТ Россия может 
замкнуть на себя самые
доходные грузы из Китая

Потянем 
за шелковые нити

Евгений Винокуров,
директор Центра интеграционных исследований 

Евразийского банка развития

СУХОПУТНЫЕ маршруты через Евразийский экономи-
ческий союз могут оттянуть до 4 процентов товаров, ко-
торые идут морем между Китаем и Европой. Звучит 
скромно, но это самые высокомаржинальные товары — 
электроника, автомобильные компоненты, фармацевти-
ка и косметика, продовольствие.

Достичь транзитных объемов в 2 миллиона ТEU (эк-
вивалент стандартного контейнера. — Прим. ред.) реаль-
но за 5—8 лет. Для этого акцент нужно сделать не на мега-
стройки, а на расшивку узких мест. Эту задачу странам 
Евразийского союза, прежде всего России и Казахстану, 
предстоит решить в основном самостоятельно с возмож-
ным привлечением ресурсов институтов развития.

С точки зрения стратегических интересов России есть 
две ключевые задачи в этой сфере. Первая, главная — раз-
вить логистику внутренних регионов, не имеющих пря-
мого выхода к морским коммуникациям. Это сверхакту-
ально для Урала и Сибири и, конечно, для всех государств 
Центральной Азии. Транспортные коридоры продвигае-
мого Китаем Экономического пояса Шелкового пути 
(ЭПШП) теоретически могут «сшить» макрорегион вое-
дино, обеспечив связь между ресурсами, производствами 
и рынками сбыта.

Вторая — стимулировать переключение части транзи-
та с моря на сушу, чтобы товары из Китая в Европу и нао-
борот шли через ЕАЭС. Это хорошая бизнес-ниша для ло-
гистов и железных дорог. На этом можно заработать.

До реализации этих больших идей еще далеко. В обес-
печении торгового оборота ЕАЭС и Китая пока преобла-
дает морской транспорт. Например, в грузопотоке меж-
ду Россией и Китаем на него приходится 77 процентов 
грузов, на сухопутные перевозки через российско-ки-
тайскую и российско-монгольскую границы — 21 про-
цент, а на транзит 
через Центральную 
Азию — лишь 2.

В рамках ЭПШП 
перспективным ви-
дится развитие двух 
маршрутов Цен-
трального (Китай — 
Казахстан — Россия — 
ЕС) и Северного 
(Шанхай — Владивос-
ток — Транссиб — ЕС) 
евразийских кори-
доров. Они имеют ряд преимуществ: используют только 
железнодорожный транспорт; проходят через мини-
мальное количество пограничных переходов; уже освое-
ны, причем объем контейнерных перевозок на обоих на-
правлениях быстро растет; и, главное, являются наибо-
лее конкурентоспособными по цене.

В экспертной среде нередко можно встретить пессими-
стические оценки перспектив сухопутного транзита. Вряд 
ли чрезмерный пессимизм оправдан. Текущая динамика 
грузопотока из Китая в Европу и обратно по ЕАЭСовским 
железнодорожным маршрутам очень сильная: после уд-
воения в 2015 году зафиксировано еще одно удвоение — до 
156 тысяч контейнеров. В 2016 году перевозки через До-
стык (Казахстан) и Наушки (выход через Монголию на 
Транссиб) увеличились более чем в два раза, через Забай-
кальск (выход с северо-восточных провинций Китая на 
Транссиб) — на 42 процента. Начались контейнерные пе-
ревозки через Хоргос (Казахстан). 

Впрочем, от чрезмерного оптимизма тоже хотелось 
бы предостеречь. Сухопутные маршруты выигрывают 
по фактору времени, но это преимущество еще надо реа-
лизовать. Для этого поезда должны быть линейными — 
идти по расписанию и желательно ежедневно. Тогда на-
чинают работать новые ниши,  например перевозки по-
чтовых отправлений (посылок).

Наша оценка реальной пропускной способности всех 
транзитных маршрутов в Казахстане составляет 400—450 
тысяч TEU в обе стороны. Это говорит о том, что при ана-
логичных темпах роста грузопотока уже года через три бу-
дет достигнут потолок транзитной мощности Казахстана. 
И в России не все гладко: ситуация с работой по формиро-
ванию контейнерных поездов, переадресации, хранению 
партий, таможенному досмотру оставляет желать лучше-
го. Инфраструктурные ограничения Транссиба привели к 
тому, что его пропускная способность работает на пределе. 
Нужен не второй Транссиб, а решение проблем узких мест 
на транспортных маршрутах — строительство среднефор-
матных логистических центров, модернизация отдельных 
участков железных дорог, погранпереходов и т.д.  

Кем и за чей счет будет создаваться либо модернизи-
роваться транспортная инфраструктура? Рассчитывать 
на бурный поток китайских инвестиций в транспорт, по-
хоже, неоправданно. Объемы инвестиций в проекты 
ЭПШП пока небольшие. Львиная доля китайских пря-
мых инвестиций в странах ЕАЭС (21 миллиард долларов, 
или 82 процента) сосредоточена в Казахстане, преиму-
щественно в добыче нефти и газа.

Яркий и во многом неожиданный факт: Россия усту-
пает Казахстану по объемам накопленных китайских 
прямых инвестиций (3,4 миллиарда долларов) в 6 раз. В 
России китайским инвесторам пока интересны топлив-
ный и химический комплексы. Значительная часть круп-
ных сделок, рамочно обозначенных в последние годы, 
еще ждет своей реализации. Кроме того, в условиях сла-
бой экономической конъюнктуры китайские инвесторы 
нередко ждут более выгодных предложений со стороны 
российского бизнеса. Возможно подключение китай-
ских инвесторов к проекту ВСМ Москва — Казань, но ре-
альные эффекты он даст не скоро. Развивать транспор-
тную инфраструктуру необходимо уже сейчас.

ПРОДУКТЫ Через четыре года экспорт мяса индейки из России может вырасти в 28 раз

Индейка рвется за границу
Сергей Куликов

Н
есмотря на санкции и 
кризис, отечественные 
производители продук-

тов готовятся не только накор-
мить страну, но и штурмовать 
зарубежные рынки. Производ-
ство российской индейки за че-
тыре года выросло более чем в 
2,5 раза, а ее экспорт в прошлом 
году увеличился в 23 раза. К 
аналогичным рекордам готовы 
и производители тепличных 
овощей.

Как отмечают отраслевые 
аналитики, еще 10 лет назад 
промышленное производство 
мяса индейки в России было в 
зачаточном состоянии, так что 
на нашем рынке встречалась в 
основном замороженная про-
дукция, которую поставляли из 
Бразилии и стран Евросоюза. 
Однако ситуация начала ме-
няться, когда отечественные 
производители, просчитав воз-
можности и перспективы, поня-
ли, что это производство может 
принести немалые прибыли. 

По данным исследования 
ана литического  агентства 
BusinesStat, еще в середине 
2004 года в Ростовской области 
было начато строительство пер-
вого в России крупного про-
мышленного комплекса по вы-
ращиванию и переработке мяса 
индейки. В последующие годы 
было реализовано еще несколь-
ко крупных проектов в этой 
сфере. 

Результаты очевидны: с 2012 
по 2016 год производство мяса 
индейки (в убойном весе) на 
птицеводческих предприятиях 
России выросло в 2,5 раза — с 85 
до 210 тысяч тонн, отмечают эк-
сперты. 

В период с 2015 по 2016 годы 
импорт индейки в Россию упал 

вдвое — с 5,7 тысячи до 3,4 тыся-
чи тонн. И именно в этот период  
российская продукция впервые 
вышла на международные рын-
ки: более 200 тонн мяса индей-
ки было отправлено в страны 
Европы, Азии, Ближнего Восто-
ка, Африки и страны СНГ.

Наибольший прирост пока-
зателя имел место в прошлом 
году, когда рост производства 
превысил 40 процентов к уров-
ню 2015 года. Впрочем, в этом 
году рост может замедлиться, 
учитывая сложную ситуацию с 
эпидемией птичьего гриппа в 
России, из-за которой несколь-
ко ведущих предприятий выну-
ждены были уничтожить не-
сколько сотен тысяч птичц. 

Тем не менее, как говорится в 
Концепции развития отрасли 
птицеводства РФ, к 2020 году 
планируется довести уровень 
производства индюшатины до 
585 тысяч тонн.

«Причина такого взрывного 
роста и производства, и экспор-
тного потенциала — высокая 
прибыль от вложений. Произ-
водство куриного и мяса индей-
ки — это два наиболее рента-
бельных направления в мясном 
производстве, — отмечает ди-
ректор Центра агропродоволь-
ственной политики Института 
прикладных экономических ис-
следований Российской акаде-
мии народного хозяйства и госу-
дарственной службы при прези-
денте РФ (РАНХиГС) Наталья 
Шагайда. — Расчет был сделан на 
инвестиции в строительство 
мощностей и закупку молодня-
ка. Как видим, он оказался пра-
вильным».  При этом рассчиты-
вать, что по другим видам мяса 
можно ждать аналогичных успе-
хов, пока не приходится. Произ-
водство свинины требует боль-
ших временных и денежных вло-

жений, не говоря уже о произ-
водстве говядины. Так что на 
этих направлениях мы пока 
должны сосредоточиться на 
том, чтобы сначала обеспечить 
собственный рынок. 

Более того, в перспективе 
российский рынок ожидает се-
рьезная межотраслевая конку-
ренция, поэтому производители 
заинтересованы в развитии эк-
спорта. 

«Количество инвестицион-
ных проектов в отрасли растет, 
что говорит о серьезной конку-
ренции между производителя-
ми, — отмечает исполнительный 
директор Ассоциации «Руспро-
дсоюз» Дмитрий Востриков.  — 
Так что закономерно, что при 

насыщении внутреннего рынка 
российская индейка идет на эк-
спорт. Для обеспечения необхо-
димого спроса, производители 
будут диверсифицировать рын-
ки сбыта, тем самым расширяя 
экспортные возможности своей 
продукции».

П о  д а н н ы м  а н а л и т и к о в 
BusinesStat, в прошлом году из 
страны было вывезено 1,74 ты-
сячи тонн индейки, что превы-
сило объем 2012 года (около 75 
тонн) в 23,3 раза. Но далее эк-
спорт пойдет взрывными темпа-
ми. Ожидается, что в следующие 
пять лет экспорт будет расти 
ежегодно и к 2021 году поставки 
составят около 50 тысяч тонн 
готовой продукции, что превы-

сит значение 2016 года почти в 
28 раз. 

Впрочем, нарастить зару-
бежные поставки российские 
производители готовы и по дру-
гим направлениям. 

«Большим экспортным по-
тенциалом обладают расти-
тельные масла: подсолнечное, 
рыжиковое и другие, — считает 
Дмитрий Востриков. — Объемы 
экспорта данного вида продук-
ции растут на протяжении не-
скольких лет». По его данным, 
только за период с марта по май 
этого года из России было эк-
спортировано 683 тысячи тонн 
подсолнечного масла на общую 
сумму  518 миллионов долла-
ров. Рост по сравнению с анало-
гичным периодом прошлого 
года составил 179 тысяч тонн, 
или 114 миллионов долларов в 
денежном эквиваленте. При 
этом наше масло традиционно 
и охотно покупают Египет и 
Турция.

Хорошим экспортным потен-
циалом, по мнению эксперта, 
обладает горчица. «Мы уверены 
и в успехе экспорта отечествен-
ного меда, — говорит глава «Ру-
спродсоюза». — Но для этого не-
обходимо внести ряд изменений 
в Технический регламент Тамо-
женного союза в части предель-
но допустимой концентрации 
остатков антибиотиков и осна-
стить регионы современным 
оборудованием для анализа 
продукции по международным 
стандартам».

Кроме того, в этом году на-
блюдается резкое увеличение 
экспорта некоторых видов ово-
щей, пояснили «РГ» в минсель-
хозе. Связано это с ростом про-
изводства овощей закрытого 
грунта — почти на четверть — до 
476,2 тысячи тонн. В частности, 
собрано 350 тысяч тонн огурцов 

(рост на 21,5 процента) и почти 
119 тысяч тонн томатов (плюс 
42 процента). Так что более чем 
трехкратный рост экспортных 
поставок помидоров (свыше 3,7 
тысячи тонн в январе—июне) 
совсем неудивителен. «До конца 
года прогнозируется сохране-
ние тенденции к росту экспорта 
овощей», — заверили «РГ» в ве-
домстве.  

По данным минсельхоза, рас-
тет экспорт замороженных ово-
щей, причем существенно - по-
чти в 3,5 раза, и консервирован-
ной овощной продукции: при-
мерно на треть увеличились по-
ставки огурцов и почти на 13 
процентов - капусты.

О том, что импорт продуктов 
из России растет, свидетельст-
вуют и данные Федеральной та-
моженной службы (ФТС).  В 
частности, доля экспорта про-
довольственных товаров и сы-
рья для их производства в то-
варной структуре экспорта в ян-
варе—мае 2017 года составила 
4,6 процента.  «При этом по 
сравнению с январем—маем 
прошлого года стоимостные и 
физические  объемы поставок 
этих товаров возросли на 14,6 и 
на 8,6 процента соответствен-
но», — отмечается в материалах 
ведомства.

ЦИФРА
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ТЫСЯЧ ТОНН
может составить производство 
мяса индейки в России в 2020 году

Квадратные метры Росстат отметил снижение объемов ввода жилья по всей стране

Угол падения

Юлия Кривошапко 

О
бъемы жилищного 
строительства в Рос-
с и и  п р о д о л ж а ю т 
снижаться. В первом 
полугодии  в стране 

было введено всего 28 миллио-
нов квадратных метров — на 11,3 
процента меньше, чем за это 
время в 2016-м. По итогам года 
министерство строительства и 
жилищно-коммунального хо-
зяйства ожидает около 75 мил-
лионов. Однако чтобы обеспе-
чить крышей над головой всех 
нуждающихся, по оценке ведом-
ства, нужно каждый год строить 
вдвое больше. О том, почему 
объемы ввода жилья снижаются 
и в каких условиях живут росси-
яне, «Российская газета» пого-
ворила со специалистами.

Вышли из строя
Снижение объемов ввода жи-

лья в первом полугодии Росстат 
зафиксировал во всех федераль-
ных округах. Наиболее замет-
ным оно было в Северо-Кавказ-
ском федеральном округе, а так-
же в Уральском, Дальневосточ-
ном и Сибирском.

В январе минстрой снизил 
свой прогноз ввода жилья в этом 
году на 13 процентов с 93 до 81 
миллиона квадратных метров. А 

не так давно пересмотрел и его. 
Новый вариант — это 75 миллио-
нов квадратных метров. 

Снижение показателей в 
этом году, как уточняют в мини-
стерстве, происходит по боль-
шей части из-за сокращения 
объемов ввода в индивидуаль-
ном жилищном строительстве 
(почти на 16,5 процента в срав-
нении с прошлогодними данны-
ми). 

Что касается так называемо-
го индустриального жилья, то 
здесь снижение незначительное 
и связано оно с тем, что именно 
в этом году вводятся те дома, 
строительство которых начина-
лось в острую фазу экономиче-
ского кризиса 2015 года. В тот 
момент застройщики достраи-
вали предыдущие объекты и от-

кладывали начало строительст-
ва новых. 

Впрочем, министр строи-
тельства и ЖКХ Михаил Мень, 
комментируя корректировку 
прогноза, упоминал и о поправ-
ках в Закон «Об участии в доле-
вом строительстве». Они уже-
сточили требования к финансо-
вой устойчивости застройщи-
ков, которые работают с доль-
щиками. Глава минстроя не 
исключил, что некоторым ком-
паниям потребуется время, что-
бы адаптироваться к работе в 
новых условиях, по этой причи-
не они могут притормозить реа-
лизацию своих планов.

На столичном рынке ново-
строек сейчас три четверти сде-
лок заключается при покупке 
объектов, реализующихся по 

схеме договоров долевого уча-
стия. Это еще не построенные 
дома, которые будут введены в 
эксплуатацию где-то через год-
два, говорит Дмитрий Таганов, 
руководитель Аналитического 
центра «ИНКОМ-Нед вижи-
мость».  По его словам, этот про-
цесс может замедлиться из-за 
финансовых проблем застрой-
щиков, вызванных в том числе 
низкими показателями продаж, 
когда число дольщиков не мо-
жет обеспечить полноценное 
финансирование проектов деве-
лоперов.

Куда идут цены 
Может ли снижение объемов 

ввода жилья привести к росту 
цен на него? Руководитель ана-
литического центра «Индикато-
ры рынка недвижимости IRN.
RU» Олег Репченко считает, что 
нет. 

Для рынка недвижимости и 
прогноза цен показательными 
являются данные не по вводу 
жилья, а по объему предложе-
ния. Важен именно тот факт, 
сколько квадратных метров сей-
час находится в продаже. А объ-
емы предложения продолжают 
расти, отмечает Репченко. По 
его словам, только в Москве 
между Третьим транспортным 
кольцом и Московской кольце-

вой автодорогой (МКАД) по дан-
ным на 1 июля продавалось 1,87 
миллиона квадратных метров 
против 1,67 миллиона в конце 
2016 года. После начала реали-
зации программы реновации 
рынок, по прогнозам эксперта, 
пополнится новыми квадратны-
ми метрами, поскольку город 
будет строить жилье не только 
для переселенцев, но и на прода-
жу. Поэтому, даже если девело-
перы снизят темпы вывода но-
вых проектов на рынок, умень-
шения объема предложения не 
произойдет, а более вероятно он 
будет даже расти. «Безусловно, 
никакого роста цен в этих усло-
виях ожидать не приходится. 
Скорее всего они продолжат 
снижение», — считает Олег Реп-
ченко.

Директор «НДВ-Девелоп-
мент» Андрей Стригалев разде-
ляет эту точку зрения: «Боль-
шой выбор жилья сдерживает 
рост цен, и в ближайшее время 
пока нет предпосылок для кар-
динальных изменений этой си-
туации», — полагает он.

Переизбыток предложения 
наблюдается и в большинстве 
регионов. Причем отмечается 
он во всех сегментах: жилье эко-
номкласса, комфорт, бизнес, 
премиум... Конечно, это не зна-
чит, что жилищный вопрос ушел 

с повестки дня большинства 
россиян. Совсем наоборот. Из-
за кризиса многие граждане от-
ложили его решение до лучших 
времен. Несмотря на то, что 
ставки по ипотеке опустились 
до минимального значения за 
всю историю наблюдений, по-
купку жилья в кредит может по-
зволить себе не каждый нужда-
ющийся.

Кто в доме хозяин
По последним данным Рос-

стата, на одного россиянина в 
среднем сейчас приходится 
чуть больше 24 квадратных ме-
тров жилья. Интересно, что по-
давляющая часть жилищного 
фонда (свыше 90 процентов) на-
ходится у жителей нашей стра-
ны в собственности. Этим Рос-
сия заметно отличается от стран 
Европы и США, где многие люди 
предпочитают арендовать ква-
дратные метры, а не владеть 
ими. К примеру, в Греции в соб-
ственности находится лишь 74 с 
небольшим процента жилья, во 
Франции 56 процентов, а в Да-
нии этот показатель не дотяги-
вает даже до 50. В США он на 
уровне 68,3 процента.

Высокий уровень собствен-
ного жилья в России в первую 
очередь связан с его массовой 
приватизацией в 1990-х годах. С 
тех пор наличие своей квартиры 
и тем более дома прочно ассоци-
ируется с высоким уровнем бла-
госостояния человека или се-
мьи, и это убеждение заботливо 
поддерживается рекламными 
проспектами застройщиков. 
При этом случающиеся пример-
но раз в десятилетие кризисы и 
особенно девальвация рубля 
подтверждают правоту тех, кто 
использует недвижимость для 
сохранения своих накоплений, 
отмечает Александр Голяшев, 
эксперт Аналитического центра 
при правительстве РФ.

В Европе целью большей ча-
сти населения в основном явля-
ется собственный дом, а кварти-
ра, нужная в первую очередь для 
близости к работе, обычно арен-
дуется, напоминает Голяшев. 
Население западных стран, осо-
бенно молодое, более мобильно, 
чем в России, в том числе в пла-
не трудоустройства: для смены 
работы европейцы и американ-
цы легко могут переехать в дру-
гой город даже расположенный 
в другой части страны, а собст-
венная квартира этому только 
мешает.

При этом если говорить о 
благах цивилизации, то процент 
жилья, где, к примеру, есть водо-
провод, в США и большинстве 
стран Европы превышает 85 — 
90. В нашей стране этот показа-
тель лишь немногим выше 77.

Акцент

 По данным Росстата, 
в среднем на одного 
россиянина приходится 
чуть больше 24 квадратных 
метров жилья

Акцент

 Производство куриного 
и мяса  индейки — наиболее 
прибыльные направления 
в мясной сфере 

Объем грузопотока 
из Китая в Европу 
и обратно через 
ЕАЭС удваивается 
два года подряд
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ЧЕМПИОНАТ РОССИИ 
«СКА-Хабаровск» 
впервые сыграл в Москве 
в статусе клуба 
Премьер-лиги

Ведь это же наши 
родные ребята

Артур Нанян

В ТРЕТЬЕМ туре Премьер-лиги состоялось событие для 
нашего футбола историческое — первое армейское дер-
би. В нем столичный ЦСКА переиграл дебютанта элиты 
«СКА-Хабаровск» со счетом 2:0.

Изначально эта встреча должна была пройти на Даль-
нем Востоке. Но хабаровчане пошли навстречу «красно-
синим», выступающим в квалификации Лиги чемпионов, 
и согласились поменять расписание. В Хабаровске же 
пройдет матч второго круга между этими соперниками.

Выход «СКА-Хабаровск» в Премьер- лигу многие эк-
сперты и тренеры восприняли откровенно негативно. 
Как нам играть в такой дали после восьмичасового пере-
лета. В особенности топ-клубам, у которых и так насы-
щенный календарь из-за участия в еврокубках.

Но ведь выступали же в элитной лиге «Океан» из На-
ходки и «Луч-Энергия» из Владивостока. И их соперники 
как-то справлялись. А тем, кто сетует по поводу дальних 
перелетов в Хабаровск, напомним отдельно — новичку 
Премьер-лиги такие путешествия в центральную и юж-
ную части России придется в течение сезона совершать 
постоянно! И никто не плачется.

Плюс не стоит забывать, что для болельщиков с Даль-
него Востока приезд «Спартака», «Локомотива» и ЦСКА — 
праздник. К примеру, когда здесь в первом туре играл «Зе-
нит», люди за несколько дней до  матча собирались у касс 
и часами выстаивали в очередях, лишь бы купить билет.

— Я видел, что для болельщиков — это большой празд-
ник, — отметил после игры со «СКА-Хабаровск» главный 
тренер «Зенита» Роберто Манчини. — Здорово, что они 
так переживают за свою команду. Что касается нас, то, 
безусловно, перелет был не из простых. Но нет ничего 
страшного в перелете до Хабаровска. 

К чести ФК «СКА-Хабаровск», руководство клуба сде-
лало все возможное, чтобы команда выступала при сво-
их зрителях. В начале июня появилась информация, что 
армейцы будут проводить домашние матчи в Химках. 
Связано это было не только с желанием некоторых пред-
ставителей Премьер-лиги избежать дальнего перелета, 
но и с состоянием арены в Хабаровске. Но СКА решил все 
проблемы: домашний стадион был реконструирован, по-
явился искусственный газон последнего поколения, в 
конце августа планируется ввести новую систему опове-
щения. Ради всего этого клуб раскошелился на 540 тысяч 
евро. Солидная сумма для новичка элитного дивизиона.

— Хабаровск — это не Китай, а Россия! Приезд больших 
команд станет праздником для города, — считает напада-
ющий СКА Руслан Корян. — Когда еще наши болельщики 
увидят тот же «Зенит»? Пришли все 15 тысяч. Надо раз-
вивать футбол в стране. Не понимаю тех, кто ноет. Сле-
тать один раз на Дальний Восток — не проблема. Мы ведь 
тоже преодолевали огромные расстояния, когда высту-
пали в первом дивизионе. Там 19 выездов, причем почти 
все с пересадками. Это в Премьер-лиге все летают чарте-
рами. А мы — обычными пассажирскими рейсами. К при-
меру, до Москвы это почти восемь часов.

НОВОСТИ ФУТБОЛА

Испанский
клуб выиграл
крупный
турнир

«БАРСА»
НА ПИКЕ

Артур Нанян

МАТЧЕМ «Рома» — «Ювентус» 
вчера завершился самый пред-
ставительный турнир межсезо-
нья — Международный кубок 
чемпионов, игры которого про-
ходили в США, Сингапуре и Ки-
тае. Победителем в этой битве 15 
европейских грандов стала 
«Барселона». В последней встре-
че она победила в испанском 
«класико» мадридский «Реал» 
(3:2). До того каталонцы одолели 
«Манчестер Юнайтед» (1:0) и 
«Ювентус» (2:1).  

Матчи «Барселоны» с «Реа-
лом» по определению не могут 
быть просто товарищескими. 
Тем более с учетом того, что по 
правилам Международного куб-
ка чемпионов команды обязаны 
выставлять сильнейшие соста-
вы. И даже несмотря на отсутст-
вие все еще находящегося в отпу-
ске лидера «Реала» Криштиану 
Роналду, суперзвезд на поле ста-
диона в Майами было предоста-
точно.

Один из них, возможно, сыг-
рал в «класико» в последний раз. 
Речь о нападающем «Барсело-
ны» Неймаре. Все идет к тому, 
что уже в начале этой недели 
бразилец станет самым дорогим 
игроком в истории футбола. 
Французский «Пари Сен-Жер-
мен» заплатит за него 222 мил-
лиона евро, а годовой оклад Ней-
мара в Париже составит 35 мил-
лионов. 

— Мы с Неймаром очень близ-
ки. Я бы хотел, чтобы он остался, 
— отметил автор решающего тре-
тьего мяча в ворота «Реала» за-
щитник каталонцев Жерар Пике. 
— Он должен решить, что ему 
важнее: деньги или титулы. Вот и 
все.

Тут Пике, стоит отметить, 
не совсем прав. Все-таки 
«ПСЖ» — сильнейший клуб 
Франции последних нескольких 
лет. Команда стабильно выхо-
дит в плей-офф Лиги чемпио-
нов. Да и состав у парижан на 
зависть многим грандам: Эдин-
сон Кавани, Анхель Ди Мария, 
Дани Алвес. 

Еще в одном матче Междуна-
родного кубка чемпионов «Ин-
тер» обыграл «Челси» (2:1). Эта 
встреча запомнилась удиви-
тельным автоголом полузащит-
ника итальянской команды 
Джеффри Кондогбиа. Француз 
отправил мяч в свои ворота 
сильным ударом чуть ли не с се-
редины поля.  

Создатель 
исчезающего
спрея требует
от ФИФА денег

ПЛАТА ЗА ПЕНУ

Сергей Литвинов

БРАЗИЛЕЦ Гейне Алеманье, со-
здавший исчезающий спрей для 
судей, потребовал от Междуна-
родной федерации футбола 
(ФИФА) 35 миллионов долларов 
за его использование. Слова Але-
манье приводит издание 
O Globo.

Он отметил, что не пытается 
таким образом добиться призна-
ния, а лишь хочет справедливо-
сти. В свою очередь в ФИФА эти 
обвинения посчитали необосно-
ванными. 

— ФИФА притворяется, что не 
знает обо мне. Якобы я ничего 
никому не говорил. В моем пись-
ме все ясно, патент существует. 
Они делают вид, что их это не ка-
сается, продолжая устраивать 
грабеж. Я хочу получить уваже-
ние ФИФА, дело не в 35 миллио-
нах. Следующим шагом будет 
продвижение запрета на исполь-
зование изобретения, я должен 
убедить в этом судью, — отметил 
Алеманье. 

Алеманье разработал исчеза-
ющий спрей в 2000 году. С его 
помощью судья отмечает точку, 
с которой будет нанесен штраф-
ной удар, а также линию, за кото-
рую не могут выходить футболи-
сты, стоящие «в стенке». Белое 
вещество исчезает на газоне че-
рез минуту. 

Первым крупным турниром с 
участием сборных, на котором 
был использован спрей, стал Ку-
бок Америки в 2011 году. Спустя 
два года это новшество было 
опробовано на клубном чемпио-
нате мира в Марокко. Ну а в 
июне 2014 года, на первенстве 
планеты в Бразилии, была ис-
пользована коммерческая вер-
сия спрея «9-15», разработанная 
аргентинцем Пабло Силвой.  

Эксклюзив Один из лидеров «Спартака» Промес рассказал 
о своей роли в команде

Слово за Квинси
Илья Соболев 

С
егодня в третьем туре 
Премьер-лиги мо-
сковский «Спартак» 
на своем поле примет 
«Краснодар».

Это будет первый домашний 
матч «красно-белых» в нынеш-
нем сезоне. Подходят к нему по-
допечные Массимо Карреры со 
смешанными чувствами. «Спар-
так» в текущем чемпионате не 
проиграл ни разу, но и победами 
пока не разжился.

В качестве одной из причин 
неровного старта своей команды 
Каррера назвал усталость, что, в 
свою очередь, вызвано отсутст-
вием новичков, с помощью кото-
рых можно было бы осуществ-
лять ротацию в команде. Неда-
ром на пресс-конференции перед 
встречей с «Краснодаром» ита-
льянский наставник «Спартака» 
откровенно заявил о необходи-
мости приобретения трех-четы-
рех игроков. Ну а пока Массимо 
Каррере целиком и полностью 
приходится рассчитывать на ста-
рую гвардию, которая ковала 
чемпионство в прошлом сезоне. 
И центральное место в ней зани-
мает Квинси Промес. О своей 
роли в команде, а также о готов-
ности «красно-белых» к нынеш-
нему сезону и к Лиге чемпионов 
голландец рассказал в эксклю-
зивном интервью «РГ».

Надо показать, кто хозяин

Квинси, у «Спартака» выдался 
странный старт сезона. Сначала 
вроде выиграли очередной тро-
фей, Суперкубок, а потом сыгра-
ли два матча вничью. В чем дело?
КВИНСИ ПРОМЕС: Не нужно ставить в 
один ряд матч за Суперкубок и 
то, что происходит сейчас. Су-
перкубок мы уже завоевали, а те-
перь идет чемпионат. Мы играем 
неплохо, но результата пока нет. 
Это, конечно, расстраивает.

Массимо Каррера уже не один 
раз апеллировал к усталости. 
Справедливо?
КВИНСИ ПРОМЕС: Возможно, мы дей-
ствительно немного устали.

Но ведь сезон только начался. 
Разве это нормально, что коман-
да устает на старте чемпионата?
КВИНСИ ПРОМЕС: Нет, это не очень 
хорошо. Но в случае с «Динамо» 
— мы играли всего через три дня 
после матча за Суперкубок, в ко-
тором пришлось провести 120 
минут. Так или иначе, усталость 
не может быть оправданием ни в 
матче с «Динамо», ни в игре про-
тив «Уфы». Мы должны были по-
беждать — и все. Знаете, больше 
не хочу об этом говорить: эти 
игры в прошлом, готовимся к 
следующей. Надеюсь, мы смо-
жем адаптироваться к необходи-
мости играть много матчей.

Вы уже видели, какой у вас ка-
лендарь? В первых семи турах 
«Спартаку» предстоит сыграть 
чуть ли не со всеми своими 
основными конкурентами. Это 
нормально?
КВИНСИ ПРОМЕС: Думаю, это хорошо. 
Мы «Спартак», мы должны пока-
зать, кто тут хозяин. Лучше сде-
лать это сразу, чтобы все пони-
мали, что их ждет в этом сезоне. 
Так что меня календарь полно-
стью устраивает. Чем сильнее со-
перник, тем больше возможно-
стей продемонстрировать все, на 
что мы способны.

При везении возможно все
Не за горами Лига чемпионов. 
Однако в «Спартаке» мало у 
кого есть опыт участия в этом 
турнире. Это обстоятельство 
может стать для команды про-
блемой?
КВИНСИ ПРОМЕС: Пока не знаю. Мы 
купили всего одного нового иг-
рока, состав остался прежним. 
Могу сказать за себя: я никогда 
не играл в Лиге чемпионов, но я 
готов к ней. Посмотрим, что бу-
дет дальше.

Леонид Федун сказал, что при 
везении «Спартак» может дойти 
до полуфинала Лиги чемпионов. 
Согласны?
КВИНСИ ПРОМЕС: При везении? При 
везении возможно все. Мы и Лигу 
чемпионов можем выиграть при 
везении. Но давайте быть реали-
стами. На данный момент я не 
очень представляю, на что мы 
способны. Жизнь покажет.

Вы для себя задачу минимум в 
Лиге чемпионов определили?
КВИНСИ ПРОМЕС: Для начала надо бы 
выйти из группы. Верю, что нам 
это по силам.

Все говорят, что «Спартаку» 
нужно усиление. Помнится, вы 
пытались переманить в Москву 
партнера по сборной Голландии 
Мемфиса Депая. Может, пора 
найти для «Спартака» какого-
нибудь другого классного гол-
ландца?
КВИНСИ ПРОМЕС: Конечно, здорово 
заполучить хорошего игрока. Но 
это не моя работа, искать и под-
писывать новых футболистов. Я 
делаю все, что могу, но это не моя 
работа — приводить новых игро-
ков в команду. Для этого есть спе-
циальные люди.

Кстати, что сейчас происходит 
со сборной Голландии? Пока вы 
не выходите на чемпионат 
мира…
КВИНСИ ПРОМЕС: Да все нормально. 
Мы выиграли два последних мат-
ча. У нас была черная полоса, но 
сейчас снова все в порядке. 
Верю, что мы справимся.

Вы как-то говорили, что в Гол-
ландии не особо следят за чем-
пионатом России. Ваше чемпи-
онство там хоть заметили?
КВИНСИ ПРОМЕС: Конечно, это нель-
зя было проигнорировать. В 
стране были счастливы за 
меня.

С новым главным трене-
ром вашей сборной 
Диком Адвока-

том Россию не обсуждали? Он 
же тут довольно долго работал…
КВИНСИ ПРОМЕС: Он меня поздравил. 
Он хорошо знает российский 
футбол и прекрасно понимает, 
что значит выиграть титул в ва-
шей стране. Он отдает себе отчет в 
том, насколько это непросто. Но 
мы особо не говорили на эту тему. 
Что тут сказать: приятно, что у 
нас с ним одинаковый бэкграунд.

Если все-таки сборная Голлан-
дии пробьется на чемпионат 
мира, сможете для партнеров по 
команде провести экскурсию по 
Москве?
КВИНСИ ПРОМЕС: Да, я знаю несколь-
ко мест. Каких? Это секрет. Могу 
лишь сказать, что точно сводил 
бы их на Красную площадь.

Любимое место в Москве у вас 
есть?
КВИНСИ ПРОМЕС: Это мой дом.

Вернемся к футболу. Форвард 
«Краснодара» Федор Смолов тут 
как-то заявил, что знаком с вами. 
Не пытались уговорить его пе-
рейти в «Спартак»?
КВИНСИ ПРОМЕС: Да, мы знакомы. 
Каждый раз, когда мы видимся 
на поле, то перекидываемся па-
рой слов. У нас есть общий прия-
тель, который нас познакомил. Я 
очень уважаю Федора, он хоро-
ший игрок. Но насчет вашего во-
проса ничего не могу сказать. Мы 
не настолько регулярно общаем-
ся. Он не является мне другом. И, 
повторюсь, не моя забота нахо-
дить новых игроков.

Если надо, могу молчать
Вы в курсе, что по-прежнему яв-
ляетесь самым дорогим игроком 
чемпионата России? Что это 
значит для вас?
КВИНСИ ПРОМЕС: Это комплимент. Я 
много сделал для этого. Понимаю, 
что поднял планку очень высоко и 
должен ей соответствовать. Сей-
час я топ-игрок, но это нужно 
подтверждать каждую неделю, 
каждую игру. Доказывать, что 
я чего-то стою защите сопер-
ника, своим партнерам, 
себе наконец. Вы видите, 
что я это и делаю: я забил 
«Локомотиву», забил 
«Динамо». Я делаю 
то, что от меня тре-
буется,  держу 
уровень.

Олег Романцев, который в 90-х 
годах выиграл с командой де-
вять чемпионских титулов, 
сказал, что из нынешнего 
«Спартака» в свой взял бы 
только вас.
КВИНСИ ПРОМЕС: Очень серьезный 
комплимент и, наверно, самый 
необычный. Ценю эти слова.

Ваша фишка — это ваш дриблинг, 
ваша техника. Есть ли такой фут-
болист, чьи трюки вам было бы 
тяжело повторить?
КВИНСИ ПРОМЕС: Неймар. Ну не то 
что бы мне тяжело повторять его 
трюки, но это игрок, за которым 
я регулярно слежу. Мне нравится 
его стиль игры.

Вы в России почти четыре года. 
Сильно изменились за это вре-
мя?
КВИНСИ ПРОМЕС: Конечно. Я приехал 
сюда мальчиком, а стал мужчи-
ной. Как только я стал игроком 
«Спартака», то сразу сказал, что 
хочу стать чемпионом. В следую-
щем сезоне я повторил это снова. 
И вот на третий год мечта сбы-
лась. Я помог «Спартаку» выйти 
на новый уровень, а он помог 
мне.

Со стороны кажется, что вы ста-
ли больше нервничать. Чаще 
кричите на судей, на партнеров 
по команде?
КВИНСИ ПРОМЕС: Я не кричу на моих 
партнеров по команде.

А что вы делаете?
КВИНСИ ПРОМЕС: Я даю им указания. 
Это то, что должен делать лидер. 
Они дают указания своим пар-
тнерам по команде. Но если вы 
хотите, я буду молчать, пожалуй-
ста. Если вы видите, что я разго-
вариваю с ребятами, то вы долж-
ны понимать: это моя обязан-
ность. Я должен говорить им 
правду. Раньше у меня не было та-
кого права, а теперь оно есть. Что 
касается судей, работа некото-

рых оставляет желать лучшего. 
Вот и все.

В команде вас слушают?
КВИНСИ ПРОМЕС: А почему нет. По-
чему бы им не слушать меня? 
Полагаете, у нас конфликт? Это 
футбол. Как так получилось, что 
мы пропустили на 90-й минуте в 
матче с «Динамо»? Я могу об 
этом поговорить или нет? Они 
также могут предъявить мне 
претензию: Промес, а что ж ты 
не забил три гола? Мы одна ко-
манда, и мы должны разговари-
вать друг с другом. В прошлом 
году я тоже давал указания: мы 
стали чемпионами, и никто не 
возникал. А теперь, когда мы за-
буксовали, все только и говорят, 
что Промес нервничает, Промес 
то, Промес се. Полная чепуха. 
Если меня что-то и нервирует, 
то исключительно весь этот 
бред.

Вы как-то сказали, что вдохнов-
лялись Роналдиньо, потому что 
он всегда улыбался на поле. А 
случалось такое, что вам было не 
до улыбок на поле и хотелось 
только плакать?
КВИНСИ ПРОМЕС: Я никогда не плакал 
на поле.

Как обстоят дела с вашим рус-
ским языком?
КВИНСИ ПРОМЕС: Я понимаю рус-
ский. Если я чувствую себя ком-
фортно, то стараюсь говорить по-
русски. Иначе я не говорю.

По-прежнему учите его с препо-
давателем?
КВИНСИ ПРОМЕС: Да, я продолжаю 
занятия. Три урока в неделю, 
каждый по часу. По-моему, не-

плохо.

Вы как-то рассказывали, 
что, когда только прие-

хали в Москву, поте-
рялись в метро. С 
тех пор в подземку 
больше не спуска-
лись?
К В И Н С И  П Р О М Е С :  Не 

приходилось.

Вас спрашивали, где вы 
провели лето, но вы стали се-

кретничать. Судя по музыкаль-
ному клипу с Депаем, вы были 
в Лос-Анджелесе?
КВИНСИ ПРОМЕС: Я в разных местах 
был. В том числе и в Лос-Анд-
желесе.

Кстати, не думали о карьере 
профессионального музыкан-
та?
К В И Н С И  П Р О М Е С : Нет. Музыка — 
большая часть моей жизни. Я 

всегда танцую, пою, но никогда 
не думал заниматься этим про-
фессионально.

Кто в «Спартаке» поет лучше 
всех?
КВИНСИ ПРОМЕС: Не знаю. В «Спарта-
ке» все слушают музыку, но луч-
шего певца у нас нет. 

Акцент

 Квинси Промес: Я не кричу 
на партнеров по команде. 
Я раздаю им указания. 
Это моя обязанность, 
как лидера «Спартака»

«СКА-Хабаровск» (в белой форме) не смог забить ни одного 
мяча в стартовых трех турах чемпионата.

ДОСЬЕ «РГ»
Квинси Промес родился 4 января 1992 года. В Амстердаме. Является 
воспитанником легендарного клуба «Аякс». В 2009 году перешел в 
«Твенте», а 9 августа 2014 года был оформлен трансфер футболиста в 
московский «Спартак». Сумма сделки составила 10 млн евро. 
По итогам двух первых сезонов признавался болельщиками лучшим иг-
роком команды, а в сезоне 2016/2017 выполнил свое обещание, данное 
при переходе, завоевав со «Спартаком» первый титул за 16 лет.
Будучи игроком «красно-белых», дебютировал за сборную Голландии в 
марте 2014 года. В 21 матче за «оранжевых» Промес отметился че-
тырьмя забитыми мячами.

ГДЕ БУДЕМ СМОТРЕТЬ

31 июля, понедельник, 
Матч ТВ
19.30 «Спартак» — «Краснодар» Пря-

мая трансляция

На Промеса есть спрос в Европе, 
но Квинси интересно сыграть 
со «Спартаком» в Лиге чемпионов.

М
И

Х
А

И
Л

 С
И

Н
И

Ц
Ы

Н

ЦИФРА

45
МЯЧЕЙ
забил Квинси Промес в 93 матчах 
за «Спартак»

А КАК В ДРУГИХ ВИДАХ СПОРТА
Хоккей. В КХЛ хабаровский «Амур» играет с основания 
Лиги — с 2008 года. На протяжении целого ряда сезонов эта 
команда была единственной, кто на каждом домашнем 
матче собирал аншлаги. «Амур» проводил больше времени 
в воздухе, чем остальные участники КХЛ. Календарь со-
ставлялся так, чтобы дальневосточники играли на выезде 
сразу по четыре-пять матчей подряд.
В 2013 году в КХЛ вошел «Адмирал» из Владивостока. Рас-
писание подкорректировали, соперники наших самых вос-
точных команд стали совершать парный выезд — играли в 
Хабаровске и затем сразу на льду «Адмирала» или наобо-
рот. А с прошлого сезона в маршрут дальневосточного пу-
тешествия добавились Пекин и Шанхай, где гостей прини-
мает китайский «Куньлунь Ред Стар».
Баскетбол. В течение трех сезонов (20011/12 — 2013/14) в ин-
тернациональной Единой лиге выступал «Спартак-При-
морье» из Владивостока. Оппоненты «красно-белых» 
крайне неохотно выезжали к ним в гости, зачастую остав-
ляя ведущих игроков дома. Потерю «Спартаком» места в 
Единой лиге по организационным и финансовым причинам 
многие, к сожалению, восприняли с облегчением. А попытка 
ставшего чемпионом второй по значимости Суперлиги БК 
«Сахалин» войти в состав Единой лиги завершилась ничем.
Волейбол. Когда в женской Суперлиге выступал хабаров-
ский «Самородок», гостевые команды, как правило, присы-
лали на Дальний Восток резервные составы. Всероссийская 
федерация волейбола, как могла, боролась с этим, но без осо-
бого успеха. Теперь в элите выступает крепкий по составу 
«Сахалин». И уже мало кто рискует отправлять на выезд-
ные матчи с этой командой исключительно молодежь, по-
скольку такой подход чреват потерей драгоценных очков.

Подготовил Илья Трисвятский

СТАТИСТИКА

ЦСКА — «СКА-Хабаровск» — 2:0
Голы: Головин, 4; Натхо, 37 (пен.)

«Урал» — «Уфа» — 1:1
Голы: Табидзе, 88 (автогол) — Игбун, 17.

«Рубин» — «Арсенал» — 2:1
Голы: Сонг, 60; Цакташ, 74 (пен.) — Шевченко, 34.

«Ахмат» — «Динамо» — 2:0
Голы: Митришев, 80; Родолфо, 83 (пен.)

«Амкар» — «Ростов» — 0:1
Гол: Зуев, 66. 
«Локомотив» — «Анжи» — 1:0
Гол: Фернандеш, 81.
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ЛЕГКАЯ АТЛЕТИКА Из-за антироссийской позиции ИААФ к ЧМ допущены лишь 19 наших

Старая песня лорда Коэ
Николай Долгополов

В 
Лондоне 4 августа стартует чемпионат 
мира по легкой атлетике. Лишь фут-
больное первенство способно соперни-

чать с легкоатлетическим по числу стран-
участниц: 205 государств представлены 2034 
спортсменами. Среди них и 19 наших, хотя 
заявки своевременно подали в разы больше. 
Но и 19 приказом — или строгим окриком Ме-
ждународной ассоциации легкоатлетических 
федераций (ИААФ) — вынуждены выступать в 
незаслуженном нейтральном статусе.

Затянувшаяся и очень обидная история, 
среди авторов которой принципиальный и 
идейный противник нашей страны, основа-
тель ВАДА канадец Дик Паунд и президент 
ИААФ британец Себастьян Коэ. Отстранив 
Всероссийскую федерацию легкой атлетики 
еще в 2015-м от всех официальных междуна-
родных турниров за мнимые и действительно 
допущенные нарушения допингового кодек-
са, ИААФ твердо и невзирая ни на что придер-
живается антироссийской линии.

Ведь все требования ИААФ претворены в 
новую бездопинговую жизнь. Не осталось ни 
единого неисполненного пункта. Кроме одно-
го, надуманного: в России, по мнению некото-
рых персонажей из ИААФ, якобы не выработа-

но культуры отношения к применению допин-
га. А дисквалификации всех в его использова-
нии заподозренных и их дружное наше осужде-
ние, поголовные собеседования со всеми чле-
нами сборной, проводимые иностранными 
членами созданной ИААФ комиссии? Или пол-
ная перестройка работы РУСАДА и жесточай-
шая, однако необходимая смена его руководст-
ва? И многочисленные тесты, проводившиеся 
не российскими специалистами, а британски-
ми коллегами?.. Не убедило ничто.

Представьте пианиста, которому два года 
запрещают играть перед взыскательной пу-
бликой. Или токаря, которого 24 месяца не 
подпускают к станку. Это же может закон-
читься если не деградацией, то стагнацией.

А легкоатлетам — еще тяжелее. Спорт — за-
нятие для молодых. Тут все быстро, скоротеч-

но, и два вычеркнутых не по своей воле года 
могут поставить точку в самой успешно на-
чавшейся карьере.

Конечно, этого не могут не понимать люди 
из ИААФ. Слышали ли они о сталинских вре-
менах, когда о презумпции невиновности 
было забыто? Но воплощают эту стратегию в 
жизнь, заклеймив нарушителями всех подряд. 
Какая же несправедливость, скука, бесприн-
ципность. Однако российскую легкую атлети-
ку полностью утопить и затоптать все же не 
удалось. Пусть наших всего 19, но и у них есть 
шансы на удачу. Первыми в этом ряду стоят 
представители прыжковой школы. Чемпионка 
мира в высоте Мария Ласицкене в этом году не 
знает проигрышей, у нее лучший результат се-
зона в мире, «золото» проходящего сейчас 
чемпионата России в Жуковском. И в Лондоне 

все должно бы сложиться. 20-летний прыгун в 
высоту Даниил Лысенко волею лорда Коэ был 
почти лишен возможности состязаться со 
взрослыми на международной арене. Но его 
результат — 2 м 34 см — оставляет надежды на 
медаль. Трудно придется чемпиону мира в 
беге на 110 м с барьерами Сергею Шубенкову. 
Успехом станет любое место на пьедестале. 
Всегда сложно предугадать, как сложится 
борьба в прыжках в длину. Остается пожелать 
прыгнуть за 8 метров победителю мирового 
первенства 2013 года Александру Менькову. 
Все знают, что Дарья Клишина красавица № 1 
легкой атлетики. Хотелось бы пожелать ей бле-
снуть в Лондоне не только красотой, но и дале-
кими прыжками. А метательница копья Вера 
Ребрик выиграла чемпионат Европы еще под 
украинским флагом. Получив российское 
гражданство после вхождения Крыма в состав 
РФ, уроженка Ялты будет бороться в англий-
ской столице за выход в финал.

Да, на чемпионате мира в Лондоне россия-
не будут соревноваться как нейтральные 
спортсмены. Но уже объявлено, что в случае 
успешного выступления им выплачиваются 
такие же денежные призы, которые положе-
ны членам сборной России. Дело тут не в 
деньгах. Не только в них. Нам надо биться и 
доказать свое.

СОБЫТИЕ

В Лужниках
прошел
большой
праздник
баскетбола

КИРИЛЕНКО 
СНОВА В ИГРЕ

Илья Трисвятский

ОГРОМНОЕ количество раз-
личных мероприятий, направ-
ленных на популяризацию вида 
спорта, прошло в Лужниках в 
рамках второго фестиваля «Экс-
по-Баскет», организованного 
Российской федерацией баскет-
бола (РФБ).

Гвоздем программы стало че-
ствование игроков мужской и 
женской сборной России, кото-
рые десять лет назад сделали 
«золотой» дубль на чемпионатах 
Европы 2007 года. Юбилею был 
посвящен товарищеский матч 
смешанных составов, в котором 
на площадку вышли герои тех 
турниров. Болельщики снова 
увидели в деле нынешнего пре-
зидента РФБ Андрея Кириленко, 
который тогда в Испании был 
признан самым ценным игроком 
чемпионата Старого Света. 

Участниками матча или почет-
ными стали и другие обладатели 
континентального «золота» — 
Сергей Быков, Алексей Саврасен-
ко, Никита Моргунов, Захар Па-
шутин, Николай Падиус, Ольга 
Артешина, Наталья Водопьянова, 
Марина Карпунина, Татьяна Ще-
голева, Ирина Соколовская, Ок-
сана Рахматуллина, другие. Свои 
видеообращения прислали Вик-
тор Хряпа и Илона Корстин, зани-
мающая сейчас должность гене-
рального директора Единой лиги.

Наставник «золотой» муж-
ской сборной страны Дэвид 
Блатт провел семинар и вспом-
нил подробности драматичней-
шего финала-2007 против Испа-
нии в Мадриде. Причем послед-
ние минуты той встречи он разо-
брал для болельщиков и специа-
листов в мельчайших деталях.

«Экспо-Баскет» продолжался 
целых три дня. Получился вели-
колепный праздник не только 
для простых любителей игры, но 
и была организована площадка 
для дискуссий специалистов, 
своего рода выставка достиже-
ний баскетбольного хозяйства 
страны. Помимо чествования на-
ших новоиспеченных чемпионок 
Европы по новому олимпийско-
му виду «баскетбол 3х3» (стрит-
бол), различных конкурсов для 
гостей фестиваля, матчей луч-
ших школьных и студенческих 
команд, презентации мужской 
сборной России, «Тренировоч-
ного дня РФБ» с мастер-класса-
ми, все три дня активно работала 
выставочная часть. Здесь о себе 
рассказывали и показывали клу-
бы Единой лиги и Суперлиги.

Особенно интересным и яр-
ким получилось представление 
краснодарского «Локомотива-
Кубани». Игроки основного со-
става железнодорожников в 
рамках новой концепции рас-
крутки команды предстали в 
виде супергероев. И, кроме того, 
вселенную «Основного состава» 
(так называется этот проект) на-
селяют и суперзлодеи — персони-
фикации команд-соперников. 
Они не имеют сходства с дейст-
вующими или бывшими игрока-
ми соперников, а выступают в 
качестве неких собирательных 
образов. Премьера каждого су-
перзлодея будет приурочена к 
играм с соответствующими ко-
мандами в первой половине се-
зона. А в начале 2018 года свет 
увидят два выпуска комикса про 
«Основной состав».

Также на «Экспо-Баскете» был 
выставлен новый чемпионский 
Кубок, который вручат победите-
лю предстоящего мужского пер-
венства Старого Света-2017. Уже 
4 августа наша команда начинает 
серию контрольных матчей в 
рамках соревновательной подго-
товки к Евробаскету.   

Успех Чемпионат мира в Будапеште стал для сборной России по плаванию 
самым удачным за последние 14 лет

Плывем назад в будущее
Анна Козина, Будапешт 

Т
ри российских чемпиона мира в пла-
вании — такого фантастического ре-
зультата наша сборная не показыва-
ла очень давно. Этот тройной фор-
саж можно включить в список са-

мых ярких событий ЧМ в Будапеште еще и по-
тому, что три победы одержаны в один день. 
Евгений Рылов (200 м на спине), Юлия Ефимо-
ва и Антон Чупков (оба — 200 м брассом) — все 
были на одной волне. Тут уже никто не посмел 
бы придраться к уверенному жесту Ефимовой, 
дразнящей соперниц указательным пальцем, 
мол, «я — номер один», или не оценить игру би-
цепсами Рылова после финиша, или не заме-
тить вскинутые вверх руки Чупкова. Именно 
такими их увидели фотографы, а значит, и весь 
мир. А иностранные репортеры окрестили 
«Золотой тройкой» («Golden troika»).

Также у нас в команде появились две «ве-
ликолепные четверки» в комбинированных 
эстафетах 4х100 м. В заключительный день 
девушки взяли «серебро», а мужчины — 
«бронзу». Еще была серебряная мужская 
эстафета 4х200 м кролем, которую называют 
не иначе как «гордость нации», «серебро» 
Ефимовой на «полтиннике» брассом, а также 
три бронзовых финиша — у той же Юли, Ки-
рилла Пригоды на 100 м брассом и у Алексан-
дра Красных — на 200 м кролем. Коллекция 
получилась солидной: 3 + 3 + 4.

Двукратный олимпийский чемпион, чем-
пион мира в плавании баттерфляем Денис 
Панкратов, который сейчас работает ком-
ментатором на телевидении, рассказал кор-
респонденту «РГ», что репортаж с того фено-
менального, «золотого» дня для российского 
плавания получился эмоциональным и очень 
громким. Но теперь всем нужно успокоиться 
и работать дальше, лучше.

Как вам компания наших чемпионов?
ДЕНИС ПАНКРАТОВ: На этих дистанциях мы и жда-
ли медалей. Ефимова давно уже доказала 
свою конкурентоспособность, хотя чуть-чуть 
не получилось на сотне брассом. А что касает-
ся Рылова и Чупкова, то оба они молодцы. Од-
нако у них разные ситуации. Рылов дошел до 
уровня, когда соперники действительно сла-
бее. Он первый номер. Это неоспоримо. С од-
ной стороны, все прекрасно. Но Женя должен 
расти, двигаться вперед, чтобы оставаться 
сильнейшим. У Чупкова очень сложная ситу-
ация. У него непримиримая борьба как на 
уровне чемпионата страны, так и чемпионата 
мира. В одном заплыве с ним был рекордсмен 
мира этого сезона японец Иппэй Ватанабэ. То 
есть Чупков — это железобетонный человек, 
который выдержал феноменальные нагрузки 
и умудрился выиграть у равных соперников. 
Наверное, это наиболее ценно. 

Все говорят о новом Майкле Фелпсе амери-
канце Калебе Дресселе. Вас он впечатлил?
ДЕНИС ПАНКРАТОВ: В Венгрии мы увидели новую 
звезду, которая в ближайшие годы будет за-
жигать. Я искренне удивлен и не понимаю, 
почему он проиграл 50 м баттерфляем. Но 50 
и 100 м вольным стилем, 100 м баттом — неве-

роятный результат. И сам набор дистанций 
говорит о том, что парень пришел надолго.  
Это не бабочка-однодневка. Если искать 
сравнения, то Майкл Фелпс все-таки неповто-
рим. Я бы сказал, что Дрессел — это звезда 
уровня Мэтта Бионди и Александра Попова. 
Американец Бионди — восьмикратный олим-
пийский чемпион, шестикратный чемпион 
мира, специализировался на тех же дистан-
циях. А Попов восемь лет не имел поражений. 
Дрессел может совместить лучшие качества 
этих двух чемпионов и на протяжении долго-
го времени быть непобедимым на самых пре-
стижных коротких дистанциях.

При том, что у россиян было много обидных 
четвертых мест, например, у Вероники По-
повой и Владимира Морозова, можно гово-
рить об удачном выступлении сборной? И, 
главное, перспективах?
ДЕНИС ПАНКРАТОВ: Последний раз три золотых 
медали сборная России выигрывала на ЧМ 
2003 года, то есть 14 лет назад. Причем все 
победы принадлежали Попову (50, 100 и 
эстафета 4х100 м вольным стилем. — Прим. 
авт.). А если искать трех исполнителей, то 
нужно вспоминать 1994 год, когда был Влади-
мир Сельков, Попов и я (200 м на спине, 50 и 
100 м кролем и 200 м баттерфляем соответст-
венно. — Прим авт.). Мы возвращаемся в слав-
ное прошлое, у нас снова есть несколько ко-
ронных дистанций. Мы, кстати, не знаем, на-
сколько готов Чупков на сотне брассом. В 
этот раз он проиграл национальный отбор и 
не выступал на этой дистанции в Будапеште. 
Ребятам по 20 лет, спектр их дистанций мо-
жет увеличиться. Через год подрастет спи-
нист Климент Колесников, который здесь 
установил два юниорских рекорда мира. Поя-
вятся еще ребята. Поэтому команда собира-
ется интересная. Вопрос в том, удержим ли, 
сохраним ли, раскроем ли до конца…

Когда «бронза» уже не радует
Финишер нашей серебряной эстафеты 

4х200 м Александр Красных корил себя, что, 
обогнав американцев, пропустил вперед бри-
танцев. «Аппетит приходит во время еды», — 
объяснил он свою позицию. Вот и женская 
сборная России по водному поло после выиг-
ранного у канадок матча за третье место не 
прыгала от радости, как после «бронзы» Рио. 
Олимпийской медали не было 16 лет, а на ЧМ 
это уже пятый подиум с 2003 года. Девушки 
хотели играть в финале, хотели побороться за 
титул. Мужская команда впервые за послед-
ние десять лет добралась до четвертьфинала 
мирового первенства. Там россияне уступили 
хозяевам турнира венграм, и в итоге заняли 
восьмое место. Пока это их максимум.

Лидеры командного зачета ЧМ 
в плавании

З С Б В
1. США 18 10 10 38

2. Великобритания 4 1 2 7

3. Россия 3 3 4 10

3. Китай 3 3 4 10

5. Швеция 3 1 0 4В Венгрии еще ярче загорелась звезда Антона Чупкова, порадовавшего победой на 200 м брассом.

Акцент

 Два вычеркнутых не по своей воле года 
могут поставить точку в самой успешно 
начавшейся карьере легкоатлета

НОВОСТИ

«Феррари» 
сделала дубль 
на этапе 
«Формулы-1» 
в Венгрии

ПО КРАСНОЙ 
ДОРОЖКЕ 

Сергей Сокольский

ТРИУМФОМ итальянской ко-
манды «Феррари» завершился 
этап чемпионата «Формулы-1», 
проходивший в Венгрии.

Победителем стал немецкий 
пилот «красных» Себастьян 
Феттель, завоевавший накануне 
поул-позишн. Вторым, как и на 
старте, оказался его напарник по 
команде Кими Райкконен.

Пилоты «Мерседес» финн 
Валтерри Боттас и британец 
Льюис Хэмилтон на трассе Хун-
гароринг стали всего лишь тре-
тьим и четвертым соответствен-
но. Из-за этого практически про-
вала Хэмилтон откатился в об-
щем зачете от лидирующего Фет-
теля на 14 баллов. У Себастьяна 
теперь 197 очков, у его британ-
ского преследователя — 183.

Что касается нашего Даниила 
Квята, выступающего за «Торо 
Россо», россиянин стартовал с 
16-й позиции, но сумел финиши-
ровать на 12-м месте, что само 
по себе неплохо, учитывая спе-
цифику венгерской трассы, 
на которой сложно обгонять.

Наши
победили 
на Юношеском
олимпийском 
еврофестивале 

СИЛЬНЫ 
НЕ ПО ГОДАМ

Илья Соболев

СБОРНАЯ России выиграла об-
щий зачет Европейского юноше-
ского олимпийского фестиваля, 
проходившего в венгерском Дь-
оре.

Российские спортсмены заво-
евали 30 золотых, 19 серебря-
ных и 12 бронзовых медалей. 
Это рекорд спортивного форума. 
Далеко позади остались сборная 
Италии (14-11-13) и хозяева тур-
нира венгры (13-14-14).

— Вы получили удовольствие, 
участвуя в соревнованиях, для 
многих из вас — это начало спор-
тивной биографии. Сейчас в Вен-
грии проходит чемпионат мира 
по водным видам спорта, и мно-
гие из тех, кто там участвует и 
побеждает, начинали несколько 
лет назад как раз на Европей-
ском юношеском фестивале, по-
том выигрывали медали на юно-
шеских Олимпийских играх и, я 
уверен, добьются больших успе-
хов в будущем на Олимпийских 
играх, — подчеркнул глава Олим-
пийского комитета России Алек-
сандр Жуков, поздравляя нашу 
команду.

Шарапова
стартует
на турнире
в США

МАРИЯ
НАЧИНАЕТ

Сергей Литвинов

В НОЧЬ с понедельника на втор-
ник по московскому времени 
россиянка Мария Шарапова 
проведет матч первого круга 
турнира Женской теннисной ас-
социации (WTA) в Стэнфорде 
(США). Противостоять Шарапо-
вой будет американка Дженни-
фер Брэйди. 

Встреча с Брэйди станет пер-
вой для Марии нынешним летом 
на турнирах WTA. Она пропу-
стила весь травяной сезон из-за 
травмы. На минувшей неделе 
Шарапова получила «wild card» 
(специальное приглашение от 
организаторов) на турниры в 
Стэнфорде (31 июля — 6 августа) 
и Цинциннати (12—20 августа). 

Эти соревнования — часть 
подготовки Шараповой к Откры-
тому чемпионату США (US 
Open), который пройдет в Нью-
Йорке с 28 августа по 10 сентя-
бря. В случае если Мария не по-
лучит «wild card», она сыграет в 
квалификации. 

Напомним, что в 2006 году 
Шарапова стала победительни-
цей US Open. Это был второй 
успех Марии на турнирах «Боль-
шого шлема». 

Андрей Кириленко еще не разучил-
ся забивать в кольцо сверху.
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НЕЛЕГКАЯ ЛЕГКАЯ
В минувшие выходные в подмосковном Жуковском 

на стадионе «Метеор» прошел чемпионат России по 

легкой атлетике. Спортсмены из 70 регионов страны 

разыгрывали 38 комплектов медалей. Старт сорев-

нованиям дал премьер-министр Дмитрий Медведев.

— Дорогие спортсмены, вы себя посвятили легкой 

атлетике и прекрасно знаете, что в этом виде спорта 

нет ничего легкого, — обратился он к атлетам на це-

ремонии открытия. — Спорт — это всегда огромный 

труд, самодисциплина, многочасовые тренировки, 

преодоление себя, ну и, конечно, немного везения.

Отдельно глава правительства отметил роль трене-

ров, непосредственно участвующих в подготовке 

спортсменов, помогающих не только совершенст-

вовать физическую форму, но и настраиваться на 

победу, справляться с огромной психологической 

нагрузкой. «А мы знаем, что сейчас эта психологиче-

ская нагрузка на наших легкоатлетов очень сильная. 

Чемпионат России — это возможность доказать, что 

российские спортсмены показывают отличные ре-

зультаты», — заметил Медведев.

Для абсолютного большинства наших легкоатлетов 

эта возможность — и единственная. До сих пор после 

допингового скандала Всероссийская федерация 

легкой атлетики не восстановлена в правах, и рос-

сийские спортсмены не могут выступать на между-

народных аренах.

— Я думаю, что в нынешней ситуации злости должно 

быть, конечно, немножко побольше, — сказал Дмит-

рий Медведев.

А после ЧМ он пообещал главному тренеру сборной 

Борзаковскому встретиться и поговорить о планах 

развития спортивной инфраструктуры в Жуковском.

Владимир Кузьмин

Дмитрий Медведев знает, что легкая атлетика — это огромный труд и многочасовые тренировки.
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Персона Десять лет назад от нас ушел великий кинорежиссер Микеланджело Антониони

Blow up
Юрий Лепский 

Д
ва тяжелейших инсуль-
та парализовали пра-
вую часть тела и лиши-
ли его речи. Двадцать 
лет он молчал, писал 

левой рукой, рисовал, делал ап-
пликации, читал, смотрел филь-
мы. Двадцать лет он учился раз-
говаривать с помощью жестов, 
движений губ и глаз с единствен-
ным человеком, который его по-
нимал не то чтобы с полуслова, 
но и вовсе без слов, — с женой Эн-
рике. Он считал, что именно она 
продлила ему жизнь, научив-
шись общаться с ним, понимать 
его точно и без ошибок. Однажды 
мы договорились с Энрике, что 
сделаем интервью с маэстро, 
если он на это согласится. Он дал 
согласие. Решили, что я буду за-
давать вопросы, Антониони бу-
дет слушать и знаками давать ей 
понять, как надо ответить. Если 
ответ прозвучит неправильно 
или неточно — он даст знак. Если 
она скажет именно то, что он счи-
тает, Микеланджело кивнет голо-
вой.

Я прилетел в Рим, нашел их 
дом на римских холмах. И когда 
за чашкой индийского чая с мо-
локом и медом мы проговорили с 
Энрике почти час, в дверях пока-
залась домработница-филиппин-
ка и что-то тихо сказала ей.

— Сейчас придет Микеландже-
ло, — объявила Энрике. — Я долж-
на занавесить окна, он не терпит 
яркого света. Она легко подня-
лась из кресла и опустила жалю-
зи на окнах просторной мастер-
ской. Затем включила малень-
кую настольную лампу и торшер, 
инкрустированный муранским 
стеклом. Через минуту он поя-
вился в проеме двери: высокий, 
сухой, строгий. Медленно, с тру-
дом подошел к столу, она помогла 
ему сесть на стул. Взгляд его сос-
редоточился на моей визитке, он 
сидел нахохлившись, тяжело опу-
стив руки. Словно огромная пти-
ца с перебитыми крыльями, по-
павшая в человеческое жилье из-
за облаков. Боже мой, тщетно я 
пытался узнать в этом старике 
знакомого мне по фотографиям и 
фильмам великого итальянца — 
Микеланджело Антониони. Неу-
жели время и болезнь способны 
так изменить человека?..

— Микеланджело, — сказала 
Энрике, — это корреспондент из 
Москвы. — Он видел почти все 
твои фильмы и говорит, что бла-
годарен тебе, потому что твое 
кино помогло ему многое понять 
в жизни.

Он поднял голову, быстро 
взглянул на меня и слегка улыб-
нулся уголками рта. За доли се-
кунды это неподвижное лицо 
вдруг преобразилось в узнавае-
мое. Передо мной сидел Мике-
ланджело Антониони, такой, ка-
ким я и представлял себе его. Он 
поднял левую руку и протянул 
мне ее кистью вверх. Я осторож-
но пожал узкую сухую ладонь.

— Вы можете говорить, — ска-
зала Энрике. Так начался наш не-
обычный диалог.

— Как человек и как режиссер, 
вы были сформированы в прош-
лом столетии, да и сами прожили 
почти век, — сказал я ему. — Что 
для вас выдержало проверку вре-
менем, что перешло с вами через 
рубеж столетий и осталось по сей 
день: я хочу, чтобы вы назвали 
фильм, книгу или автора, компо-
зитора или мелодию. Кого из лю-
дей вы считаете человеком на все 
времена?

— Для него не существует од-
ного фильма, который он считал 
бы великим на все времена, — на-
чала «переводить» Энрике. — В 
разное время ему нравились раз-
ные ленты разных режиссеров. 
Да и теперь, если говорить о том, 
что осело в его памяти, что от-
фильтровано годами, то он бы 
мог назвать несколько фрагмен-
тов из фильмов американца Ро-
берта Олтмена, несколько фраг-
ментов из фильмов Скорсезе. 
Все, пожалуй. Если же говорить о 
том, какое кино ему по душе, то 
можно сказать так: это фильм, 
где в кадре живет и пульсирует 
тихий элегантный свет. Это не 
так-то просто объяснить...

— Может быть, это похоже на 
белые ночи в Санкт-Петербурге?

— Да, считает он, очень похо-
же. Так вот, этот свет был всегда 
мучением для его операторов, он 
достигал такого свечения в своих 
фильмах невероятным трудом, 
зато и по сей день рассеянный, 
мягкий свет в кадре — отличи-
тельный признак Антониони, не 
свойственный больше никому. 

— Так, теперь книга или писа-
тель. Книгу, тем более одну, на-
звать очень трудно. А вот если го-
ворить о писателе — то это Джо-
зеф Конрад. Он был любим всег-
да, любим и теперь, привязан-
ность не изменилась. Когда Анто-
ниони купил дом на Сардинии, то 
не захотел помещать свое настоя-
щее имя в телефонный справоч-
ник, чтобы избавить себя от на-

зойливого внимания публики. И 
тогда он выбрал псевдоним Джу-
зеппе Конрад.

— Так, теперь композитор или 
мелодия. Композиторы многие, 
одной мелодии тоже нет, но если 
коротко, то он предпочитает 
джаз.

— А музыкальный инстру-
мент?

— Фортепьяно с ним сочетает-
ся плохо. Скорее все-таки духо-
вые с мягким звучанием: клар-
нет, саксофон, тромбон, труба. 

— Ну и наконец великий чело-
век, человек на все времена. Пи-
кассо. Пабло Пикассо.

— Однажды в одном из ин-
тервью вы сказали, что за не-
сколько тысячелетий человек, в 
сущности, совсем не изменился. 
Вы продолжаете так считать? От-
личается ли чем-то нынешняя 
молодежь от вашего поколения? 
Как вы вообще относитесь к мо-
лодежи?

— Он продолжает считать, что 
человек мало изменился со вре-
мен Ветхого Завета, но при этом 
не видит и кардинальных отли-
чий нынешней молодежи от его 
поколения или хотя бы от собст-
венных представлений о жизни. 
Он всегда предпочитал работать 
с молодыми людьми, потому что 
сам всегда был устремлен к ново-
му, нацелен на обновление. Если 
хотите, ему всегда нравились мо-
лодые девушки, нравилось, когда 
они каждый день приходили в 
новой одежде, нравилось, когда 
они умели отбросить старые 
привычки и устремиться к чему-
то принципиально иному. Он не 
смог бы жить с женой его возра-
ста. Он благодарен Энрике за то, 
что она сохраняет энергию и 
ментальность молоденькой де-
вушки.

В этом месте нашего разгово-
ра Энрике вдруг что-то быстро 
спросила его и от души расхохо-
талась. Антониони же улыбался в 
ответ и довольно кивал головой.

— Я сказала ему, — пояснила 
она, — что в Москву он, конечно 
же, предпочел бы поехать с кем-
нибудь помоложе. И он тут же со-
гласился, заметив, что для путе-
шествия в Москву я для него ста-
ровата. Ну каков?! Вот вам в 93 
года такое придет в голову?

— Мы посмеялись, и он жестом 
предложил продолжить.

— Герой вашего фильма «Про-
фессия: репортер» пытается про-
жить другую жизнь. Хотелось ли 
вам когда-нибудь сделать то же 
самое? Если бы у вас появилась 
возможность прожить вторую 
жизнь, вы прожили бы ее так же 
или что-то постарались бы сде-
лать иначе? Если так, то что 
именно?

— Нет, он не хотел бы второй 
жизни, даже притом что в первой 
и единственной было сделано не-
малое количество ошибок. Он во-
обще не любит оглядываться в 
прошлое и о чем-то сожалеть. Он 
так устроен, что всегда смотрел 

только  вперед ,  всегда  был 
устремлен только в будущее. И 
еще: никогда не сожалел о том, 
что у него чего-то нет, он был 
всегда доволен тем, что у него 
было. Конечно, соблазн прожить 
более легкую, более счастливую 
жизнь велик, но его вполне устра-
ивает качество тех лет, которые 
он прожил, хотя их и не назовешь 
легкими.

— Значит, вы довольны своей 
жизнью?

— Он полагает, что я задаю 
один из самых трудных вопро-
сов, потому что на него нет од-
нозначного ответа. Доволен? Да, 
доволен. Не доволен? Конечно, не 

доволен! Если считать, что его 
жизнь — это его фильмы (а так оно 
и есть на самом деле), то, пожа-
луй, он не удовлетворен тем, что 
сделал.

— Почему? Ведь все, что вы 
сняли, давно уже стало класси-

кой, хрестоматией мирового 
кино.

— Это вам кажется, что филь-
мы Антониони — это классика и 
хрестоматия. Для него самого — 
это лишь то, что он сделал. У него 
свои счеты с собственным твор-
ческим результатом. Каждый 
свой фильм он смотрел с чувст-
вом досады и неудовлетворения, 
потому что за то время, пока 
фильм монтировался и выходил 
на экраны, сам он успевал изме-
ниться, уйти вперед, его волнова-
ли уже другие проблемы. Оттого 
во многом то, что было снято, вы-
глядело для него анахронизмом. 
Если коротко, то любой его 

фильм ко времени просмотра в 
зрительном зале был уже неадек-
ватен Микеланджело Антониони.

— И все же. . .  Существует 
фильм, в котором Микеланджело 
Антониони, ваш внутренний и 
духовный мир воплотились бы 
наиболее полно, без потерь, 
фильм, который хотя бы относи-
тельно был адекватен вам и се-
годня?

— Такого фильма, полагает он, 
не существует. На разных этапах 
его жизни его духовному состоя-
нию соответствовали разные 
фильмы. Он всегда слишком бы-
стро шел вперед, слишком стре-
мительно двигался к обновле-
нию, слишком цепко хватался за 
то, что только появлялось в жиз-
ни. Ему всегда было интереснее 
заметить и понять новое явле-
ние, нежели размышлять о при-
чинах того, что сформировало се-
годняшний день. Он маниакаль-
но стремился угадать, каким бу-
дет завтра, но никогда не испы-
тывал интереса к вчерашнему. И 
если представить себе его фильм 
как зеркало, отразившее его ду-
ховное состояние в конкретное 
время, то вся жизнь Антониони 
будет состоять из осколков мно-
жества зеркал.

— Извините за настойчивость. 
Все же, какой из осколков больше 
других?

— Хорошо, соглашается он, са-
мым большим будет, пожалуй, 

«Профессия: репортер». Может 
быть, потому, что герой Джека 
Николсона очень похож на него 
по мироощущению, а может 
быть, потому, что как раз на 
съемках этого фильма он позна-
комился с Энрике. А может быть, 
и еще почему-то...

— Почему?
— Он полагает, вам известно, 

что в творческом человеке, как 
правило, уживаются двое: один 
ест, пьет, спит, гуляет с собакой, 
общается с друзьями, занимает-
ся любовью. Другой выходит на 
съемочную площадку или садит-
ся перед чистым листом бумаги. 
То есть как только обычный че-

ловек начинает творить — он 
преображается, становится дру-
гим.

— Доктор Джекиль и мистер 
Хайд?

— Если хотите. Оттого всегда 
трудно понять, какому из этих 
д в о и х  с о от в е т с т в у е т  т в о й 
фильм...

— Я хочу задать еще один не-
простой вопрос. Считаете ли вы, 
что жизнь справедлива, что чело-
веку при жизни воздается по за-
слугам?

— Да, он полагает, что жизнь в 
конечном итоге справедлива. Да, 
он считает, что человек получает 
то, что заслужил. Правда, не всег-

да ему дано понять это. Оттого, 
возможно, многим кажется, что 
удача или справедливый итог 
обошли их стороной. На самом 
деле это не так. Вы получаете ров-
но то, что заслужили.

— А ваша жизнь? Она тоже 
справедлива?

— Он считает, что все сказан-
ное в полной мере относится и к 
его жизни. Как это ни парадок-
сально, но несчастье, которое 
случилось с ним, продлило его 
годы. Если бы не инсульт, он, ве-
роятнее всего, умер бы много лет 
назад. Но случился инсульт, и все 
заботы, все удары судьбы легли 
на плечи Энрике. Он считает, что 
Господь и Энрике продлили ему 
жизнь. Благодаря им он узнал, 
что ждет человека за порогом де-
вяноста лет. Он смеет думать, что 
и это он тоже заслужил, и это — 
воздаяние судьбы.

— Любое поколение людей, до-
стигнув определенного возраста, 
начинает говорить о деградации 
культуры, об измельчании куль-
турных ценностей. Как вы думае-
те, это свидетельство реального 
процесса деградации культуры, 
реального культурного регресса? 
Во всяком случае, вы лично ощу-
щаете упадок культуры?

Энрике дала понять, что маэ-
стро устал. Я стал прощаться. Мы 
хотим подарить вам книгу, сказа-
ла она. Это сборник коротких 
эссе, написанных выдающимися 
мастерами культуры к девяно-
столетию Микеланджело. Она 
что-то сказала ему. Антониони 
кивнул и протянул руку. Взял 
книгу, открыл. Энрике придер-
живала ее рукой, а он черным 
фломастером начал делать слож-
ный рисунок на форзаце. 

— Знаете, — сказала Энрике, — 
вчера нас пригласили на откры-
тие крупнейшего в Риме магази-
на «ИКЕА». Мы с Микеланджело 
поехали. То, что мы увидели, 
было настоящим модерном, го-
родом будущего. Вы бы видели, 
какими глазами он смотрел на 
все это, как он был взволнован и 
потрясен. Он словно увидел де-
корации своего нового фильма. Я 
глядела на него, и меня не отпу-
скала мысль, что он все время 
снимает кино. Представляете, 
каждую минуту он смотрит на 
мир через видоискатель камеры, 
каждую минуту ставит кадр, 
определяет ракурс, видит, как 
будет работать зумм, куда пое-
дет кран, как пойдут актеры, что 
они скажут в следующую секун-
ду, какими взглядами посмотрят 
друг на друга. Я даже уверена в 
том, что он, закрыв глаза, может 
смонтировать тот поток жизни, 
который только что прошел пе-
ред ним...

Мы простились. Я поблагода-
рил за гостеприимство, за книгу, 
за рисунок, пожал его сухую ла-
донь и пригласил в Москву. По-
том я шел пешком с холмов над 
Тибром, где расположен его дом, 
и меня не отпускала мысль о том, 
какой фильм он может смонтиро-
вать в своем воображении — там, 
на своих заоблачных высотах, где 
рядом с ним нет и не может быть 
уже никого. Как он монтирует 
эту ленту, склеивая отрезки жиз-
ни, проходящей перед ним. Кто 
знает, может быть, это лучший 
фильм Микеланджело Антонио-
ни, который вряд ли кому-нибудь 
когда-нибудь удастся увидеть...

Акцент

 Сейчас придет Микеланд-
жело, — объявила Энрике. — 
Я должна занавесить окна, 
он не терпит яркого света

Маэстро и Энрике.

Никто не знает, какой фильм ему виделся в те дни...

Последний звонок. Его автограф на память.

ЧТО БЫЛО ПОТОМ

Через год я приехал вновь на римские холмы, в этот 

уютный дом, из окон которого видна величественная пано-

рама Вечного города. В моей сумке лежали экземпляры га-

зеты с нашим интервью и сувенир для маэстро — коробоч-

ка с изящной металлической страничкой газеты, которую 

можно было разглядывать с помощью небольшой лупы.

Антониони сидел в кресле укрытый пледом. По обыкнове-

нию он слегка приподнял кисть левой руки, я подошел и 

пожал ее. Он кивнул головой и жестом пригласил сесть. Я 

отдал ему газеты и коробочку с сувениром. Он вниматель-

но взглянул на собственную фотографию, полистал газе-

ту... Но наибольший интерес вызвала у него именно метал-

лическая пластинка с миниатюрной газетной страничкой. 

Он долго разглядывал ее в лупу, потом сделал какой-то 

знак Энрике. Ему интересно, сказала она, как это сделано. 

Я рассказал. Он слушал внимательно. Потом предложил 

обсудить возможную ретроспективу его фильмов в Мо-

скве. Он хотел, чтобы было показано не менее десяти лент. 

Причем открывать ретроспективу он хотел сам. Обсудили, 

где лучше это устроить в нашей столице. Обсудили и вре-

мя. Решили, что лучше всего ранняя осень, например ав-

густ. Его волновало, придут ли люди. Я стал говорить ему, 

что даже если придут зрители только моего поколения, 

этого будет достаточно, чтобы зал был полон на каждом 

сеансе, потому что именно моему поколению Антониони 

открыл глаза на то, что такое кино. Величие этого искусст-

ва мы постигали на закрытых просмотрах его «Приключе-

ния», «Затмения», «Профессии: репортер», «Забриски 

Пойнт», «Блоу ап»...

Он слегка улыбнулся, прикрыл глаза и жестом попросил 

Энрике ответить. Он думает, что вы преувеличиваете его 

значение. Но сам я заметил, что скорей всего ему было 

приятно. Во всяком случае теперь у меня есть ощущение 

хотя бы отчасти отданного долга.

Я улетел в Москву, и через несколько дней мне позвонили 

с римских холмов: Антониони умер. 

ЦЕНЗУРЫ.NET

Мы предлагаем читателям 
обсуждать на нашем сайте
яркие публикации в газете: 
WWW.RG.RU

ОРУЖИЕ В Сеть попало фото 
тяжелого ударного 
беспилотника для ВКС России 
rg.ru/art/1432264

ВИДЕО Появились данные 
о новейшей технике на военном 
параде в Китае 
rg.ru/art/1433086

ОПРОС Как хорошо вы 
ориентируетесь на воде? 
rg.ru/art/1431709

ТЕСТ-ДРАЙВ Зачем китайцы 
привезли в Россию седан 
за 1,7 млн рублей 
rg.ru/art/1432735

НАУКА Потомков жителей 
легендарного Ханаана нашли 
по ДНК 
rg.ru/art/1432751

ТЕХНОЛОГИИ Два мощных 
и доступных смартфона пришли 
в Россию 
rg.ru/art/1432824

ТОЛЬКО НА САЙТЕ

WWW.RG.RU
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 «Лист ожидания» 
отменяется? 
Ирина Краснопольская
rg.ru/art/1429838
Донорство в России ассоцииру-
ется в основном с добровольной 
сдачей крови. Люди, много раз 
сдавшие кровь, получают звание 
почетного донора и льготы, то 
есть их как-то выделяют из об-
щей массы. А люди, которые жер-
твуют свои органы, становятся 
донорами раз в жизни. Для них 
не предусмотрено ни благодар-
ности, ни какого-то особого по-
чета. А ведь донорство органов — 
гораздо больший по значимости 
поступок, чем сдача крови. Сда-
вать кровь очень полезно, но че-
ловек, сдающий кровь, не всегда 
знает, кому она пойдет, это — по-
мощь не такая личная. Донор, от-
дающий орган, спасает жизнь 
конкретного человека. Даже 
если они родственники, такой 
поступок достоин награждения. 
Светлана Николаевна

Наследник свое получит
Владислав Куликов
rg.ru/art/1419813
Вольное толкование вопроса о 
фактическом принятии наслед-
ства не допустимо. Если приня-
тое наследство признается при-
надлежащим наследнику со дня 
открытия наследства независи-
мо от времени его фактического 
принятия, а также независимо 
от момента государственной ре-
гистрации права наследника на 
наследственное имущество, ког-
да такое право подлежит госу-
дарственной регистрации, то за-
чем нотариус выдает свидетель-
ство о праве на наследство? Це-
лесообразно получение свиде-
тельства о праве на наследство с 
указанием долевого участия на-
следника, но без указания вида 
имущества. Регистрация права 
также не требуется. Хотелось бы 
узнать разъяснения законодате-
ля по указанным проблемным 
вопросам.
Иван Мартиросян

Облетает цвет
Ирина Невинная
rg.ru/art/1344144
И алкоголизм, и наркомания — 
заболевания многофакторные, 
они вызываются не одной при-
чиной. Но то, что они наследуют-
ся, — доказано. Пока ученые не 
могут найти конкретную полом-
ку в генах наркомана, но стати-
стика свидетельствует, что дети 
алкоголиков чаще потребляют 
алкоголь и наркотики. А иссле-
дования показали, что наркома-
ния у сыновей и дочерей течет 
тяжелее, чем у их родителей-на-
ркоманов. В настоящее время 
проблема наркомании стоит 
очень остро, ежегодно сотни ты-
сяч людей погибают из-за при-
страстия к наркотикам. Особое 
волнение вызывает тот факт, что 
наркомания становится все бо-
лее «молодой», кроме сигарет и 
алкоголя, многие школьники 
уже в подростковом возрасте 
пробуют наркотики. Прежде все-
го родителям стоит рассказы-
вать своим детям о вреде нарко-
тиков, в случае если ребенок на-
чинает неадекватно себя вести 
при разговоре о наркотиках, то 
данная реакция ребенка должна 
насторожить родителей. Кроме 
того, наркоманы чаще всего не 
принимают активного участия в 
жизни семьи, смотрят на окру-
жающих невидящим взглядом и 
часто не выполняют поручения, 
которые дают им родители, они 
ко многому безразличны.
Марина (психолог)

Мое мнение: необходимо сде-
лать всего несколько магазинов 
с алкогольной продукцией, а не 
продавать его в больших супер-
маркетах и в продовольственных 
магазинах. 
Марат
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Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменений в Кодекс Российской 

Федерации об административных правонарушениях 
в части установления административной 

ответственности должностных лиц заказчика 
за нарушение срока и порядка оплаты товаров 

(работ, услуг) при осуществлении закупок 
для обеспечения государственных 

и муниципальных нужд
Принят Государственной Думой 14 июля 2017 года
Одобрен Советом Федерации 19 июля 2017 года

Внести в Кодекс Российской Федера-
ции об административных правонаруше-
ниях (Собрание законодательства Рос-
сийской Федерации, 2002, № 1, ст. 1; 
№ 30, ст. 3029; № 44, ст. 4295, 4298; 2003, 
№ 27, ст. 2700, 2708, 2717; № 46, ст. 4434; 
№ 50, ст. 4847, 4855; 2004, № 31, ст. 3229; 
№ 34, ст. 3529, 3533; 2005, № 1, ст. 9, 13, 
40, 45; № 10, ст. 763; № 13, ст. 1075, 1077; 
№ 19, ст. 1752; № 27, ст. 2719, 2721; № 30, 
ст. 3104, 3131; № 50, ст. 5247; 2006, № 1, 
ст. 4, 10; № 6, ст. 636; № 10, ст. 1067; № 12, 
ст. 1234; № 17, ст. 1776; № 18, ст. 1907; 
№ 19, ст. 2066; № 23, ст. 2380; № 31, 
ст. 3420, 3432, 3438, 3452; № 45, ст. 4641; 
№ 50, ст. 5279; № 52, ст. 5498; 2007, № 1, 
ст. 21, 25, 29; № 7, ст. 840; № 16, ст. 1825; 
№ 26, ст. 3089; № 30, ст. 3755; № 31, 
ст. 4007, 4008, 4009, 4015; № 41, ст. 4845; 
№ 43, ст. 5084; № 46, ст. 5553; № 50, 
ст. 6246; 2008, № 18, ст. 1941; № 20, 
ст. 2251, 2259; № 29, ст. 3418; № 30, 
ст. 3604; № 49, ст. 5745; № 52, ст. 6235, 
6236; 2009, № 1, ст. 17; № 7, ст. 777; № 23, 
ст. 2759; № 26, ст. 3120, 3122; № 29, 
ст. 3597, 3642; № 30, ст. 3735, 3739; № 48, 
ст. 5711, 5724; № 52, ст. 6412; 2010, № 1, 
ст. 1; № 18, ст. 2145; № 19, ст. 2291; № 21, 
ст. 2525; № 23, ст. 2790; № 27, ст. 3416; 
№ 30, ст. 4002, 4006, 4007; № 31, ст. 4158, 
4164, 4193, 4195, 4206, 4207, 4208; № 41, 
ст. 5192; № 49, ст. 6409; 2011, № 1, ст. 10, 
23, 54; № 7, ст. 901; № 15, ст. 2039; № 17, 
ст. 2310; № 19, ст. 2714, 2715; № 23, 
ст. 3260; № 27, ст. 3873; № 29, ст. 4290, 
4291, 4298; № 30, ст. 4573, 4585, 4590, 
4598, 4600, 4601, 4605; № 46, ст. 6406; 
№ 48, ст. 6728; № 49, ст. 7025, 7061; № 50, 
ст. 7342, 7345, 7346, 7351, 7352, 7355, 
7362, 7366; 2012, № 6, ст. 621; № 10, 
ст. 1166; № 19, ст. 2278, 2281; № 24, 
ст. 3068, 3069, 3082; № 29, ст. 3996; № 31, 
ст. 4320, 4330; № 47, ст. 6402, 6403; № 49, 
ст. 6752, 6757; № 53, ст. 7577, 7602, 7640, 
7641; 2013, № 8, ст. 719; № 14, ст. 1651, 
1657, 1666; № 19, ст. 2323, 2325; № 26, 
ст. 3207, 3208; № 27, ст. 3454, 3470, 3478; 
№ 30, ст. 4025, 4029, 4030 — 4032, 4034, 
4036, 4040, 4044, 4078, 4082; №  31, 
ст. 4191; № 43, ст. 5443, 5444, 5445, 5452; 
№ 44, ст. 5624, 5643; № 48, ст. 6159, 6161, 
6164, 6165; № 49, ст. 6327, 6341, 6343; 
№ 51, ст. 6683, 6685, 6695; № 52, ст. 6961, 
6980, 6986, 7002; 2014, № 6, ст. 559, 566; 
№ 11, ст. 1092, 1096; № 14, ст. 1561, 1562; 
№ 19, ст. 2302, 2306, 2310, 2317, 2324 — 
2327, 2330, 2335; № 26, ст. 3366, 3379, 
3395; № 30, ст. 4211, 4218, 4228, 4233, 
4248, 4256, 4259, 4264, 4278; №  42, 
ст. 5615; № 43, ст. 5799; № 48, ст. 6636, 
6638, 6642, 6651; № 52, ст. 7541, 7545, 
7550, 7557; 2015, № 1, ст. 29, 67, 74, 83, 
85; № 10, ст. 1405, 1416; № 13, ст. 1811; 

№ 18, ст. 2614, 2620; № 21, ст. 2981; № 24, 
ст. 3370; № 27, ст. 3945, 3950; № 29, 
ст. 4359, 4374, 4376, 4391; № 41, ст. 5629, 
5637; № 44, ст. 6046; № 45, ст. 6205, 6208; 
№ 48, ст. 6706, 6710; № 51, ст. 7250; 2016, 
№ 1, ст. 11, 28, 59, 63, 79, 84; № 10, 
ст. 1323; № 11, ст. 1481, 1491, 1493; № 14, 
ст. 1907; № 15, ст. 2051; № 18, ст. 2514; 
№ 23, ст. 3285; № 26, ст. 3871, 3876, 3884, 
3887, 3891; № 27, ст. 4160, 4164, 4183, 
4197, 4205, 4206, 4223, 4226, 4238, 4250, 
4251, 4259, 4282, 4286, 4291, 4305; № 28, 
ст. 4558; № 50, ст. 6975; № 52, ст. 7508; 
2017, № 1, ст. 12, 31, 47, 51; № 7, ст. 1030, 
1032; № 9, ст. 1278; № 11, ст. 1535; № 17, 
ст. 2457; № 18, ст. 2664; № 22, ст. 3069; 
№ 23, ст. 3227; № 24, ст. 3487; № 27, 
ст. 3947) следующие изменения:

1) примечание к статье 2.4 после слов 
«статьями 7.29 — 7.32,» дополнить цифра-
ми «7.325,»;

2) часть 1 статьи 4.5 после слов «статья-
ми 7.29 — 7.32,» дополнить цифрами 
«7.325,»;

3) дополнить статьей 7.325 следующего 
содержания:

«Статья 7.325. Нарушение срока и 
порядка оплаты товаров (работ, услуг) при 
осуществлении закупок для обеспечения 
государственных и муниципальных нужд

1. Нарушение должностным лицом 
заказчика срока и порядка оплаты товаров 
(работ, услуг) при осуществлении закупок 
для обеспечения государственных и муни-
ципальных нужд, в том числе неисполнение 
обязанности по обеспечению авансирова-
ния, предусмотренного государственным 
или муниципальным контрактом, —

влечет наложение административного 
штрафа в размере от тридцати тысяч до 
пятидесяти тысяч рублей.

2. Совершение административного пра-
вонарушения, предусмотренного частью 1 
настоящей статьи, должностным лицом, 
ранее подвергнутым административному 
наказанию за аналогичное административ-
ное правонарушение, —

влечет дисквалификацию на срок от 
одного года до двух лет.»;

4) часть 1 статьи 23.1 после слов 
«частью 2 статьи 7.323,» дополнить слова-
ми «частью 2 статьи 7.325,»;

5) часть 1 статьи 23.66 после слов 
«частями 1 — 6 статьи 7.32,» дополнить 
словами «частью 1 статьи 7.325,»;

6) пункт 62 части 2 статьи 28.3 после 
слов «частью 7 статьи 7.32,» дополнить 
словами «статьей 7.325,».

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль
26 июля 2017 года № 189-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменений в статьи 65 и 67 

Федерального закона 
«Об исполнительном производстве»

Принят Государственной Думой 14 июля 2017 года
Одобрен Советом Федерации 19 июля 2017 года

Статья 1
Внести в Федеральный закон от 2 октя-

бря 2007 года № 229-ФЗ «Об исполнитель-
ном производстве» (Собрание законода-
тельства Российской Федерации, 2007, 
№ 41, ст. 4849; 2011, № 30, ст. 4573; № 49, 
ст. 7067; 2013, № 14, ст. 1657; № 30, ст. 4039; 
2014, № 11, ст. 1099; № 19, ст. 2331; 2015, 
№ 10, ст. 1427; № 48, ст. 6706; 2016, № 1, 
ст. 45) следующие изменения:

1) в части 7 статьи 65 слова «частью 4» 
заменить словами «частью 3»;

2) статью 67 изложить в следующей 
редакции:

«Статья 67. Временные ограничения на 
выезд должника из Российской Федерации

1. Судебный пристав-исполнитель 
вправе по заявлению взыскателя или собст-
венной инициативе вынести постановление 
о временном ограничении на выезд дол-
жника из Российской Федерации при неи-
сполнении должником-гражданином или 
должником, являющимся индивидуальным 
предпринимателем, в установленный для 
добровольного исполнения срок без ува-
жительных причин содержащихся в выдан-
ном судом или являющемся судебным 
актом исполнительном документе следую-
щих требований:

1) требований о взыскании алиментов, 
возмещении вреда, причиненного здоро-
вью, возмещении вреда в связи со смертью 
кормильца, имущественного ущерба и 
(или) морального вреда, причиненных пре-
ступлением, если сумма задолженности по 
такому исполнительному документу превы-
шает 10 000 рублей;

2) требований неимущественного 
характера;

3) иных требований, если сумма задол-
женности по исполнительному документу 
(исполнительным документам) составляет 
30 000 рублей и более.

2. В случае неисполнения должником-
гражданином или должником, являющим-
ся индивидуальным предпринимателем, 
по истечении двух месяцев со дня оконча-
ния срока для добровольного исполнения 
требований, указанных в пункте 3 части 1 
настоящей статьи, судебный пристав-
исполнитель вправе по заявлению взыска-
теля или собственной инициативе вынести 
постановление о временном ограничении 
на выезд должника из Российской Феде-
рации, если сумма задолженности по 
исполнительному документу (исполни-
тельным документам) превышает 10 000 
рублей.

3. Если исполнительный документ не 
является судебным актом или выдан не на 
основании судебного акта, то судебный 
пристав-исполнитель или взыскатель, уча-
ствующий в соответствующем исполни-
тельном производстве, вправе обратиться в 
суд с заявлением об установлении для дол-
жника временного ограничения на выезд из 
Российской Федерации с соблюдением 
правил, установленных частями 1 и 2 насто-
ящей статьи. На основании вступившего в 
законную силу судебного акта, устанавли-
вающего для должника временное ограни-
чение на выезд из Российской Федерации, 
судебный пристав-исполнитель не позднее 
дня, следующего за днем получения соот-
ветствующего судебного акта, выносит в 
порядке, предусмотренном настоящей ста-
тьей, постановление о временном ограни-
чении на выезд должника из Российской 
Федерации.

4. При вынесении постановления о вре-
менном ограничении на выезд должника из 
Российской Федерации в ходе исполни-
тельного производства по исполнительно-
му документу о взыскании денежных 
средств судебный пристав-исполнитель 
структурного подразделения территори-
ального органа Федеральной службы 
судебных приставов поручает судебному 
приставу-исполнителю структурного 
подразделения Федеральной службы 
судебных приставов снять данное ограни-
чение при наличии информации об уплате 
задолженности по исполнительному доку-
менту в Государственной информационной 
системе о государственных и муниципаль-
ных платежах.

5. Постановление о временном ограни-
чении на выезд должника из Российской 
Федерации утверждается старшим судеб-
ным приставом или его заместителем.

6. Экземпляр постановления, указанно-
го в части 4 настоящей статьи, в форме 
электронного документа, подписанного 
усиленной квалифицированной электрон-
ной подписью судебного пристава-испол-
нителя, вынесшего данное постановление, 
незамедлительно направляется судебному 
приставу-исполнителю структурного 
подразделения Федеральной службы 
судебных приставов.

7. Судебный пристав-исполнитель, 
вынесший постановление о временном 
ограничении на выезд должника из Рос-
сийской Федерации, не позднее дня, следу-
ющего за днем исполнения требований 
исполнительного документа, за исключе-
нием случая, предусмотренного частью 8 
настоящей статьи, или за днем возникно-
вения иных оснований для снятия данного 
ограничения, выносит постановление о 
снятии временного ограничения на выезд 
должника из Российской Федерации.

8. Судебный пристав-исполнитель 
структурного подразделения Федеральной 
службы судебных приставов не позднее 
дня, следующего за днем размещения в 
Государственной информационной систе-
ме о государственных и муниципальных 
платежах информации об уплате задол-
женности по исполнительному документу, 
выносит в форме электронного документа, 
подписанного усиленной квалифицирован-
ной электронной подписью этого судебного 
пристава-исполнителя, постановление о 
снятии временного ограничения на выезд 
должника из Российской Федерации, 
экземпляр которого незамедлительно 
направляет судебному приставу-исполни-
телю, вынесшему постановление о времен-
ном ограничении на выезд должника из 
Российской Федерации.

9. Обмен информацией о применении 
и снятии временного ограничения на 
выезд должника из Российской Федера-
ции между судебным приставом-исполни-
телем структурного подразделения терри-
ториального органа Федеральной службы 
судебных приставов, судебным приста-
вом-исполнителем структурного подра-
зделения Федеральной службы судебных 
приставов и федеральным органом испол-
нительной власти, ведающим вопросами 
безопасности, осуществляется в электрон-
ном виде в порядке и сроки, установлен-
ные федеральным органом исполнитель-
ной власти, осуществляющим функции по 
нормативно-правовому регулированию в 
сфере юстиции, по согласованию с феде-
ральным органом исполнительной власти, 
ведающим вопросами безопасности. В 
целях обмена указанной информацией 
могут использоваться государственная 
система миграционного и регистрацион-
ного учета, а также изготовления, офор-
мления и контроля обращения докумен-
тов, удостоверяющих личность, и единая 
система межведомственного электронно-
го взаимодействия.

10. Копии постановлений о временном 
ограничении на выезд должника из Россий-
ской Федерации, о снятии данного ограни-
чения направляются судебным приставом-
исполнителем должнику не позднее дня, 
следующего за днем их вынесения.».

Статья 2
1. Настоящий Федеральный закон всту-

пает в силу с 1 октября 2017 года.
2. Временные ограничения на выезд из 

Российской Федерации, примененные к 
должникам в рамках исполнительного про-
изводства до дня вступления в силу настоя-
щего Федерального закона, снимаются по 
правилам, установленным статьей 67 Феде-
рального закона от 2 октября 2007 года 
№ 229-ФЗ «Об исполнительном производ-
стве» (в редакции настоящего Федерально-
го закона).

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль
26 июля 2017 года № 190-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон

Об основах приграничного сотрудничества
Принят Государственной Думой 14 июля 2017 года Одобрен Советом Федерации 19 июля 2017 года

Статья 1. Предмет регулирования 
настоящего Федерального закона

Настоящий Федеральный закон регу-
лирует отношения, возникающие в связи с 
осуществлением приграничного сотруд-
ничества, определяет основные принци-
пы, задачи и направления приграничного 
сотрудничества, а также полномочия 
субъектов приграничного сотрудничества 
Российской Федерации.

Статья 2. Основные понятия, исполь-
зуемые в настоящем Федеральном 
законе

Для целей настоящего Федерального 
закона используются следующие основ-
ные понятия:

1) приграничное сотрудничество — 
часть международных отношений Рос-
сийской Федерации, международных и 
внешнеэкономических связей пригранич-
ных субъектов Российской Федерации и 
муниципальных образований пригранич-
ных субъектов Российской Федерации с 
субъектами приграничного сотрудничест-
ва сопредельных государств;

2) приграничные субъекты Россий-
ской Федерации — субъекты Российской 
Федерации, территории которых прилега-
ют к Государственной границе Российской 
Федерации;

3) муниципальные образования при-
граничных субъектов Российской Федера-
ции — муниципальные образования, рас-
положенные на территориях пригранич-
ных субъектов Российской Федерации;

4) территории приграничного сотруд-
ничества Российской Федерации — тер-
ритории приграничных субъектов Россий-
ской Федерации и муниципальных обра-
зований приграничных субъектов Россий-
ской Федерации, а также определенные 
международными договорами Россий-
ской Федерации иные территории Рос-
сийской Федерации;

5) субъекты приграничного сотрудни-
чества Российской Федерации — Россий-
ская Федерация, приграничные субъекты 
Российской Федерации и муниципальные 
образования приграничных субъектов 
Российской Федерации. Международны-
ми договорами Российской Федерации 
могут быть определены иные субъекты 
приграничного сотрудничества Россий-
ской Федерации;

6) субъекты приграничного сотрудни-
чества сопредельных государств — 
сопредельные государства, государствен-
но-территориальные, административно-
территориальные и муниципальные обра-
зования сопредельных государств, рас-
сматриваемые в качестве приграничных в 
соответствии с законодательством этих 
государств;

7) соглашения о приграничном 
сотрудничестве — соглашения пригра-
ничных субъектов Российской Федерации 
с государственно-территориальными, 
административно-территориальными 
образованиями сопредельных госу-
дарств, с органами государственной влас-
ти сопредельных государств и соглаше-
ния муниципальных образований пригра-
ничных субъектов Российской Федерации 
с муниципальными образованиями 
сопредельных государств;

8) территории приграничного сотруд-
ничества сопредельных государств — 
территории субъектов приграничного 
сотрудничества сопредельных госу-
дарств;

9) международная программа пригра-
ничного сотрудничества — механизм раз-
вития международного сотрудничества 
Российской Федерации, утвержденный 
международным договором Российской 
Федерации и реализуемый на территори-
ях приграничного сотрудничества Россий-
ской Федерации и территориях пригра-
ничного сотрудничества сопредельных 
государств для решения задач, опреде-
ленных настоящим Федеральным зако-
ном;

10) проект международной програм-
мы приграничного сотрудничества — 
совокупность действий, реализуемых в 
рамках международной программы при-
граничного сотрудничества.

Статья 3. Правовое регулирование 
приграничного сотрудничества

1. Правовое регулирование пригра-
ничного сотрудничества основывается на 
Конституции Российской Федерации и 
осуществляется в соответствии с обще-
признанными принципами и нормами 
международного права, международны-
ми договорами Российской Федерации, 
настоящим Федеральным законом, 
иными федеральными законами и прини-
маемыми в соответствии с ними норма-
тивными правовыми актами Президента 
Российской Федерации, Правительства 
Российской Федерации и федеральных 
органов исполнительной власти, норма-
тивными правовыми актами субъектов 
Российской Федерации и муниципальны-
ми нормативными правовыми актами.

2. Если международным договором 
Российской Федерации установлены 
иные правила, чем те, которые предусмо-
трены настоящим Федеральным законом, 
применяются правила международного 
договора.

Статья 4. Основные принципы  пригра-
ничного сотрудничества  

Приграничное сотрудничество  осу-
ществляется в соответствии  со следую-
щими основными принципами:

1) соблюдение общепризнанных 
принципов и норм международного 
права, международных договоров Рос-
сийской Федерации;

2) разграничение предметов ведения 
и полномочий между органами государст-
венной власти Российской Федерации, 
органами государственной власти субъек-
тов Российской Федерации и органами 
местного самоуправления;

3) учет интересов национальной без-
опасности Российской Федерации;

4) учет особенностей межгосударст-
венных отношений и особенностей терри-
торий приграничного сотрудничества Рос-
сийской Федерации и территорий пригра-
ничного сотрудничества сопредельных 
государств;

5) обеспечение взаимной выгоды для 
субъектов приграничного сотрудничества 
Российской Федерации и субъектов при-
граничного сотрудничества сопредельных 
государств при реализации международ-
ных программ приграничного сотрудниче-
ства, проектов международных программ 
приграничного сотрудничества;

6) обеспечение доступа населения 
территорий приграничного сотрудничест-
ва Российской Федерации к информации 
о приграничном сотрудничестве;

7) обеспечение соответствия страте-
гий социально-экономического развития, 
государственных программ Российской 
Федерации и приграничных субъектов 
Российской Федерации международным 
программам приграничного сотрудниче-
ства;

8) добросовестное выполнение поло-
жений соглашений о приграничном 
сотрудничестве.

Статья 5. Направления и задачи при-
граничного сотрудничества

1. Субъекты приграничного сотрудни-
чества Российской Федерации в пределах 
своих полномочий осуществляют пригра-
ничное сотрудничество в соответствии с 
принципами и задачами, определенными 
настоящим Федеральным законом и 
иными федеральными законами, по сле-
дующим направлениям:

1) сотрудничество в области экономи-
ки;

2) сотрудничество в области тран-
спорта и связи;

3) сотрудничество в области энергети-
ки;

4) сотрудничество в социальной обла-
сти;

5) сотрудничество в области науки и 
образования;

6) сотрудничество в области культуры 
и искусства;

7) сотрудничество в области спорта и 
туризма;

8) сотрудничество в области здраво-
охранения;

9) сотрудничество в области экологии 
и природопользования;

10) сотрудничество в области сель-
ского хозяйства, лесоводства и рыболов-
ства;

11) предупреждение чрезвычайных 
ситуаций, ликвидация последствий ката-
строф, стихийных бедствий, борьба с эпи-
демиями и ликвидация их последствий;

12) иные направления приграничного 
сотрудничества, осуществляемого соот-
ветствующими субъектами пригранично-
го сотрудничества Российской Федерации 
в пределах своей компетенции.

2. Задачами приграничного сотрудни-
чества являются:

1) содействие социальному и эконо-
мическому развитию территорий пригра-
ничного сотрудничества Российской 
Федерации;

2) повышение уровня и качества 
жизни населения территорий пригранич-
ного сотрудничества Российской Федера-
ции;

3) совершенствование взаимодейст-
вия субъектов приграничного сотрудниче-
ства Российской Федерации и субъектов 
приграничного сотрудничества сопре-
дельных государств, развитие и укрепле-
ние их взаимовыгодных и дружественных 
связей;

4) создание обстановки доверия, вза-
имопонимания и добрососедства на тер-
риториях приграничного сотрудничества 
Российской Федерации;

5) создание условий для совместной 
деятельности по направлениям, указан-
ным в части 1 настоящей статьи, на терри-
ториях приграничного сотрудничества 
Российской Федерации и территориях 
приграничного сотрудничества сопре-
дельных государств.

Статья 6. Полномочия федерального 
органа исполнительной власти, уполно-
моченного на осуществление функций по 
выработке государственной политики и 
нормативно-правовому регулированию в 
сфере приграничного сотрудничества

К полномочиям федерального органа 
исполнительной власти, уполномоченно-
го на осуществление функций по выра-
ботке государственной политики и норма-
тивно-правовому регулированию в сфере 
приграничного сотрудничества, относят-
ся:

1) разработка, реализация и обеспече-
ние проведения единой государственной 
политики в сфере приграничного сотруд-
ничества;

2) определение приоритетных направ-
лений приграничного сотрудничества;

3) представление интересов Россий-
ской Федерации в сфере приграничного 
сотрудничества в отношениях с сопре-
дельными государствами и международ-
ными организациями;

4) координация осуществляемого 
органами государственной власти субъек-
тов Российской Федерации пригранично-
го сотрудничества;

5) разработка, реализация и оценка 
эффективности международных про-
грамм приграничного сотрудничества и 
проектов международных программ при-
граничного сотрудничества;

6) подготовка и представление в уста-
новленном законодательством Россий-
ской Федерации порядке предложений о 
заключении международных договоров 
Российской Федерации в сфере пригра-
ничного сотрудничества;

7) предоставление субъектам Россий-
ской Федерации и муниципальным обра-
зованиям правовой, организационной и 
методической поддержки при осущест-
влении ими приграничного сотрудничест-
ва;

8) согласование проектов соглашений 
о приграничном сотрудничестве пригра-
ничных субъектов Российской Федерации 
в порядке, предусмотренном Федераль-
ным законом от 4 января 1999 года 
№ 4-ФЗ «О координации международных 
и внешнеэкономических связей субъектов 
Российской Федерации»;

9) формирование и ведение единого 
перечня соглашений о приграничном 
сотрудничестве;

10) сбор информации об осуществле-
нии международных и внешнеэкономиче-
ских связей приграничных субъектов Рос-
сийской Федерации и муниципальных 
образований приграничных субъектов 
Российской Федерации с субъектами при-
граничного сотрудничества сопредельных 
государств по вопросам приграничного 
сотрудничества и о результатах осущест-
вления таких связей;

11) иные полномочия в сфере пригра-
ничного сотрудничества в соответствии с 
международными договорами Россий-
ской Федерации, настоящим Федераль-
ным законом, иными федеральными 
законами и другими нормативными пра-
вовыми актами Российской Федерации.

Статья 7. Полномочия органов госу-
дарственной власти приграничного субъ-
екта Российской Федерации в сфере при-
граничного сотрудничества

1. Приграничное сотрудничество при-
граничного субъекта Российской Федера-
ции осуществляется органами государст-
венной власти соответствующего субъек-
та Российской Федерации.

2. К полномочиям органов государст-
венной власти приграничного субъекта 
Российской Федерации в сфере пригра-
ничного сотрудничества относятся:

1) проведение встреч, консультаций и 
иных мероприятий с представителями 
государственно-территориальных, адми-
нистративно-территориальных и муници-
пальных образований сопредельных госу-
дарств, а также с согласия Правительства 
Российской Федерации с органами госу-
дарственной власти сопредельных госу-
дарств;

2) заключение соглашений о пригра-
ничном сотрудничестве с государственно-
территориальными, административно-
территориальными образованиями 
сопредельных государств, а также с 
согласия Правительства Российской 
Федерации с органами государственной 
власти сопредельных государств;

3) создание организаций пригранич-
ного сотрудничества и (или) участие в их 
деятельности, а также в соответствии с 
международными договорами Россий-
ской Федерации создание органов при-
граничного сотрудничества и (или) учас-
тие в их деятельности;

4) участие в деятельности междуна-
родных организаций в сфере пригранич-
ного сотрудничества в рамках органов, 
созданных специально для этой цели;

5) участие в разработке и реализации 
международных программ приграничного 
сотрудничества, проектов международ-
ных программ приграничного сотрудниче-
ства;

6) оказание содействия органам мест-
ного самоуправления муниципальных 
образований приграничного субъекта 
Российской Федерации и координация 
деятельности указанных органов в сфере 
приграничного сотрудничества;

7) согласование проектов соглашений 
о приграничном сотрудничестве муници-
пальных образований приграничного 
субъекта Российской Федерации;

8) формирование перечня соглаше-
ний о приграничном сотрудничестве при-

граничного субъекта Российской Федера-
ции и перечня соглашений о пригранич-
ном сотрудничестве муниципальных 
образований приграничного субъекта 
Российской Федерации;

9) сбор информации об осуществле-
нии международных и внешнеэкономиче-
ских связей приграничного субъекта Рос-
сийской Федерации и муниципальных 
образований приграничного субъекта 
Российской Федерации с субъектами при-
граничного сотрудничества сопредельных 
государств по вопросам приграничного 
сотрудничества и о результатах осущест-
вления таких связей;

10) иные полномочия в сфере при-
граничного сотрудничества в соответст-
вии с международными договорами Рос-
сийской Федерации, настоящим Феде-
ральным законом, иными федеральны-
ми законами и другими нормативными 
правовыми актами Российской Федера-
ции.

3. Высший исполнительный орган 
государственной власти приграничного 
субъекта Российской Федерации ежегод-
но до 1 февраля информирует федераль-
ный орган исполнительной власти, упол-
номоченный на осуществление функций 
по выработке государственной политики и 
нормативно-правовому регулированию в 
сфере приграничного сотрудничества, в 
установленном указанным федеральным 
органом исполнительной власти порядке 
об осуществлении международных и 
внешнеэкономических связей данного 
приграничного субъекта Российской 
Федерации и муниципальных образова-
ний данного приграничного субъекта Рос-
сийской Федерации с субъектами пригра-
ничного сотрудничества сопредельных 
государств по вопросам приграничного 
сотрудничества и о результатах осущест-
вления таких связей.

4. Уполномоченный исполнительный 
орган государственной власти пригранич-
ного субъекта Российской Федерации 
формирует перечень соглашений о при-
граничном сотрудничестве данного при-
граничного субъекта Российской Федера-
ции в порядке, определенном высшим 
исполнительным органом государствен-
ной власти данного приграничного субъ-
екта Российской Федерации. В такой 
перечень включаются все соглашения о 
приграничном сотрудничестве данного 
приграничного субъекта Российской 
Федерации, в том числе соглашения, утра-
тившие силу. Высший исполнительный 
орган государственной власти пригранич-
ного субъекта Российской Федерации 
ежегодно до 1 февраля направляет такой 
перечень в федеральный орган исполни-
тельной власти, уполномоченный на осу-
ществление функций по выработке госу-
дарственной политики и нормативно-пра-
вовому регулированию в сфере пригра-
ничного сотрудничества.

5. Уполномоченный исполнительный 
орган государственной власти пригранич-
ного субъекта Российской Федерации 
получает перечни соглашений о пригра-
ничном сотрудничестве муниципальных 
образований приграничного субъекта 
Российской Федерации и формирует 
перечень соглашений о приграничном 
сотрудничестве муниципальных образо-
ваний приграничного субъекта Россий-
ской Федерации, в том числе соглашений, 
утративших силу. Высший исполнитель-
ный орган государственной власти при-
граничного субъекта Российской Федера-
ции ежегодно до 1 февраля направляет 
такой перечень в федеральный орган 
исполнительной власти, уполномоченный 
на осуществление функций по выработке 
государственной политики и нормативно-
правовому регулированию в сфере при-
граничного сотрудничества.

Статья 8. Полномочия органов местно-
го самоуправления муниципального 
образования приграничного субъекта 
Российской Федерации в сфере пригра-
ничного сотрудничества

1. Приграничное сотрудничество 
муниципального образования пригранич-
ного субъекта Российской Федерации 
осуществляется органами местного само-
управления соответствующего муници-
пального образования.

2. К полномочиям органов местного 
самоуправления муниципального образо-
вания приграничного субъекта Россий-
ской Федерации в сфере приграничного 
сотрудничества относятся:

1) проведение встреч, консультаций и 
иных мероприятий с представителями 
государственно-территориальных, адми-
нистративно-территориальных и муници-
пальных образований сопредельных госу-
дарств;

2) заключение соглашений о пригра-
ничном сотрудничестве с приграничными 
муниципальными образованиями сопре-
дельных государств;

3) создание организаций пригранич-
ного сотрудничества и (или) участие в их 
деятельности, а также в соответствии с 
международными договорами Россий-
ской Федерации создание органов при-
граничного сотрудничества и (или) учас-
тие в их деятельности;

4) участие в деятельности междуна-
родных организаций в сфере пригранич-
ного сотрудничества в рамках органов, 
созданных специально для этой цели;

5) участие в разработке и реализации 
проектов международных программ при-
граничного сотрудничества;

6) иные полномочия в сфере пригра-
ничного сотрудничества в соответствии с 
международными договорами Россий-
ской Федерации, настоящим Федераль-
ным законом, иными федеральными 
законами и другими нормативными пра-
вовыми актами Российской Федерации.

3. Глава муниципального образования 
приграничного субъекта Российской 
Федерации ежегодно до 15 января инфор-
мирует уполномоченный исполнительный 
орган государственной власти соответст-
вующего приграничного субъекта Россий-
ской Федерации в установленном указан-
ным органом порядке об осуществлении 
международных и внешнеэкономических 
связей данного муниципального образо-
вания с субъектами приграничного 
сотрудничества сопредельных государств 
по вопросам приграничного сотрудниче-
ства и о результатах осуществления таких 
связей.

4. Муниципальное образование при-
граничного субъекта Российской Федера-
ции формирует перечень соглашений о 
приграничном сотрудничестве данного 
муниципального образования в порядке, 
определенном высшим исполнительным 
органом государственной власти соответ-
ствующего приграничного субъекта Рос-
сийской Федерации. В такой перечень 
включаются все соглашения о пригранич-
ном сотрудничестве данного муниципаль-
ного образования приграничного субъек-
та Российской Федерации, в том числе 
соглашения, утратившие силу. Глава 
муниципального образования пригранич-
ного субъекта Российской Федерации 
ежегодно до 15 января направляет такой 
перечень в уполномоченный исполни-
тельный орган государственной власти 
приграничного субъекта Российской 
Федерации.

Статья 9. Международные договоры 
Российской Федерации в сфере пригра-
ничного сотрудничества

Порядок заключения, выполнения и 
прекращения международных догово-
ров Российской Федерации в сфере 
приграничного сотрудничества опреде-
ляется Федеральным законом от 15 
июля 1995 года № 101-ФЗ «О междуна-
родных договорах Российской Федера-
ции».

Статья 10. Соглашения о пригранич-
ном сотрудничестве

1. Соглашения о приграничном 
сотрудничестве независимо от их формы, 
наименования и содержания не являются 
международными договорами Россий-
ской Федерации.

2.  Соглашение о приграничном 
сотрудничестве приграничных субъектов 
Российской Федерации может заключать-
ся приграничным субъектом Российской 
Федерации или несколькими пригранич-
ными субъектами Российской Федерации.

3.  Соглашение о приграничном 
сотрудничестве муниципальных образо-
ваний приграничных субъектов Россий-
ской Федерации может заключаться 
муниципальным образованием пригра-
ничного субъекта Российской Федерации 
или несколькими муниципальными обра-
зованиями приграничных субъектов Рос-
сийской Федерации, в том числе располо-
женными в разных приграничных субъек-
тах Российской Федерации.

Статья 11. Соглашения о пригранич-
ном сотрудничестве приграничных субъ-
ектов Российской Федерации

1. Соглашения о приграничном 
сотрудничестве приграничных субъектов 
Российской Федерации заключаются 
органами государственной власти пригра-
ничных субъектов Российской Федерации 
с государственно-территориальными, 
административно-территориальными 
образованиями сопредельных госу-
дарств, а также с согласия Правительства 
Российской Федерации с органами госу-
дарственной власти сопредельных госу-
дарств.

2. Порядок заключения соглашений о 
приграничном сотрудничестве пригранич-
ных субъектов Российской Федерации 
определяется Федеральным законом от 4 
января 1999 года № 4-ФЗ «О координации 
международных и внешнеэкономических 
связей субъектов Российской Федера-
ции» с учетом особенностей, установлен-
ных настоящим Федеральным законом.

3. В случае, если реализация соглаше-
ния о приграничном сотрудничестве при-
граничного субъекта Российской Федера-
ции предполагает участие и (или) затраги-
вает интересы органов местного самоу-
правления муниципального образования 
приграничного субъекта Российской 
Федерации, проект указанного соглаше-
ния в сроки, установленные пригранич-
ным субъектом Российской Федерации, 
направляется в органы местного самоу-
правления соответствующего муници-
пального образования для представления 
предложений.

4. Государственная регистрация и опу-
бликование соглашений о приграничном 
сотрудничестве приграничных субъектов 
Российской Федерации производятся в 
соответствии с Федеральным законом от 
4 января 1999 года № 4-ФЗ «О координа-
ции международных и внешнеэкономиче-
ских связей субъектов Российской Феде-
рации».

Статья 12. Соглашения о пригранич-
ном сотрудничестве муниципальных 
образований приграничных субъектов 
Российской Федерации

1. Соглашения о приграничном 
сотрудничестве муниципальных образо-
ваний приграничных субъектов Россий-
ской Федерации заключаются органами 
местного самоуправления муниципаль-
ных образований приграничных субъек-
тов Российской Федерации с муниципаль-
ными образованиями сопредельных госу-
дарств.

2. Органы местного самоуправления 
муниципального образования пригранич-
ного субъекта Российской Федерации 
заключают соглашения о приграничном 
сотрудничестве по согласованию с выс-
шим исполнительным органом государст-
венной власти приграничного субъекта 
Российской Федерации, на территории 
которого расположено соответствующее 
муниципальное образование, в порядке, 
определяемом данным приграничным 
субъектом Российской Федерации.

3. В случае возникновения разногла-
сий между высшим исполнительным 
органом государственной власти пригра-
ничного субъекта Российской Федерации 
и органами местного самоуправления 
муниципального образования пригранич-
ного субъекта Российской Федерации в 
отношении проекта соглашения о пригра-
ничном сотрудничестве применяются 
согласительные процедуры в порядке, 
определяемом данным приграничным 
субъектом Российской Федерации.

4. Регистрация органами государст-
венной власти приграничного субъекта 
Российской Федерации соглашений о 
приграничном сотрудничестве муници-
пальных образований данного пригранич-
ного субъекта Российской Федерации 
производится в порядке, определенном 
законом данного приграничного субъекта 
Российской Федерации, и является обяза-
тельным условием вступления таких 
соглашений в силу.

5. Подписанные соглашения о пригра-
ничном сотрудничестве муниципальных 
образований приграничных субъектов 
Российской Федерации подлежат опубли-
кованию в порядке, предусмотренном для 
опубликования муниципальных правовых 
актов.

Статья 13. Заключительные положе-
ния

1. Приграничные субъекты Россий-
ской Федерации приводят свое законода-
тельство, а муниципальные образования 
приграничных субъектов Российской 
Федерации приводят свои муниципаль-
ные правовые акты в соответствие с 
настоящим Федеральным законом в тече-
ние трех месяцев со дня вступления в силу 
настоящего Федерального закона.

2. В течение трех месяцев со дня 
вступления в силу настоящего Федераль-
ного закона приграничные субъекты Рос-
сийской Федерации формируют и направ-
ляют в федеральный орган исполнитель-
ной власти, уполномоченный на осущест-
вление функций по выработке государст-
венной политики и нормативно-правово-
му регулированию в сфере приграничного 
сотрудничества, перечни соглашений, 
заключенных до дня вступления в силу 
настоящего Федерального закона органа-
ми государственной власти приграничных 
субъектов Российской Федерации с госу-
дарственно-территориальными и админи-
стративно-территориальными образова-
ниями сопредельных государств, а также 
с органами государственной власти 
сопредельных государств.

3. Положения настоящего Федераль-
ного закона не затрагивают действия 
соглашений, заключенных до дня вступ-
ления в силу настоящего Федерального 
закона органами государственной власти 
приграничных субъектов Российской 
Федерации с государственно-территори-
альными, административно-территори-
альными образованиями сопредельных 
государств и органами государственной 
власти сопредельных государств, а также 
органами местного самоуправления 
муниципальных образований пригранич-
ных субъектов Российской Федерации с 
муниципальными образованиями сопре-
дельных государств.

Статья 14. Вступление в силу настоя-
щего Федерального закона 

Настоящий Федеральный закон всту-
пает в силу со дня его официального опу-
бликования.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль
26 июля 2017 года № 179-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О ратификации Конвенции между Российской 

Федерацией и Королевством Марокко о выдаче
Принят Государственной Думой 14 июля 2017 года
Одобрен Советом Федерации 19 июля 2017 года

Ратифицировать Конвенцию между Российской Федерацией и Королевством Марокко 
о выдаче, подписанную в городе Москве 15 марта 2016 года.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль
26 июля 2017 года № 180-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О ратификации Протокола к Соглашению 

между Российской Федерацией и Сирийской 
Арабской Республикой о размещении авиационной 
группы Вооруженных Сил Российской Федерации 
на территории Сирийской Арабской Республики 

от 26 августа 2015 г.
Принят Государственной Думой 14 июля 2017 года
Одобрен Советом Федерации 19 июля 2017 года

Ратифицировать Протокол к Соглашению между Российской Федерацией и Сирийской 
Арабской Республикой о размещении авиационной группы Вооруженных Сил Российской 
Федерации на территории Сирийской Арабской Республики от 26 августа 2015 г., подписан-
ный в городе Дамаске 18 января 2017 года.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль
26 июля 2017 года № 181-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О ратификации Соглашения 

между Российской Федерацией и Республикой 
Армения об Объединенной группировке войск (сил) 

Вооруженных Сил Республики Армения 
и Вооруженных Сил Российской Федерации

Принят Государственной Думой 14 июля 2017 года
Одобрен Советом Федерации 19 июля 2017 года

Ратифицировать Соглашение между Российской Федерацией и Республикой Армения 
об Объединенной группировке войск (сил) Вооруженных Сил Республики Армения и Воору-
женных Сил Российской Федерации, подписанное в городе Москве 30 ноября 2016 года.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль
26 июля 2017 года № 182-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О ратификации Конвенции Совета Европы 

об отмывании, выявлении, изъятии 
и конфискации доходов от преступной 

деятельности и о финансировании терроризма
Принят Государственной Думой 14 июля 2017 года
Одобрен Советом Федерации 19 июля 2017 года

Ратифицировать Конвенцию Совета 
Европы об отмывании, выявлении, изъятии 
и конфискации доходов от преступной дея-
тельности и о финансировании терроризма 
от 16 мая 2005 года, подписанную от имени 
Российской Федерации в городе Страсбур-
ге 26 января 2009 года (далее — Конвен-
ция), со следующими заявлениями:

«1) Российская Федерация исходит из 
того, что пункт 1 статьи 3 Конвенции приме-
няется в отношении преступлений, перечи-
сленных в приложении к Конвенции, и на 
основании пункта 2 статьи 3 Конвенции 
заявляет, что она оставляет за собой право 
применять пункт 1 статьи 3 Конвенции толь-
ко в отношении преступлений, указанных в 
пункте «а» части первой статьи 1041 Уголов-
ного кодекса Российской Федерации;

2) Российская Федерация на основании 
пункта 4 статьи 53 Конвенции заявляет, что 
она не будет применять пункт 4 статьи 3 
Конвенции;

3) Российская Федерация на основании 
пункта 2 статьи 53 Конвенции заявляет, что 
она оставляет за собой право не применять 
полностью или частично подпункт «с» пун-
кта 2 статьи 7 Конвенции;

4) Российская Федерация на основании 
пункта 3 статьи 53 Конвенции заявляет, что 
она оставляет за собой право применять 
положения статей 17 и 19 Конвенции в соот-
ветствии с международными договорами 
Российской Федерации о сотрудничестве 
по уголовным делам и законодательством 
Российской Федерации;

5) Российская Федерация на основании 
пункта 3 статьи 24 Конвенции заявляет, что 
пункт 2 статьи 24 Конвенции применяется 
только при соблюдении Конституции Рос-
сийской Федерации и основополагающих 
принципов правовой системы Российской 
Федерации;

6) Российская Федерация на основании 
пункта 2 статьи 31 Конвенции заявляет, что 
вручение судебных документов должно 
осуществляться через Министерство юсти-
ции Российской Федерации в соответствии 

с законодательством Российской Федера-
ции;

7) Российская Федерация на основании 
пункта 2 статьи 33 Конвенции заявляет, что 
центральными органами, назначенными в 
соответствии с пунктом 1 статьи 33 Конвен-
ции, для Российской Федерации являются:

Министерство юстиции Российской 
Федерации — по вопросам сотрудничества, 
связанным с деятельностью судов Россий-
ской Федерации;

Генеральная прокуратура Российской 
Федерации — по всем иным вопросам;

8) Российская Федерация на основании 
пунктов 1 и 3 статьи 35 Конвенции заявляет, 
что она оставляет за собой право требовать 
предоставления оригиналов запросов, 
направляемых ей с использованием элек-
тронных или иных средств связи, и сопро-
вождения направляемых ей запросов и 
вспомогательных документов переводами 
на русский язык;

9) Российская Федерация на основании 
пункта 2 статьи 42 Конвенции заявляет, что 
сведения или доказательства, предостав-
ленные ею в соответствии с главой IV Кон-
венции, не могут быть использованы или 
переданы без ее предварительного согла-
сия органами запрашивающей Стороны 
для любого расследования или судебного 
разбирательства, не указанного в запросе;

10) Российская Федерация на основа-
нии пункта 2 статьи 53 Конвенции заявляет, 
что она оставляет за собой право не приме-
нять частично пункт 5 статьи 46 Конвенции;

11) Российская Федерация на основа-
нии пункта 13 статьи 46 Конвенции заявля-
ет, что в Российской Федерации органом, 
осуществляющим в соответствии с Конвен-
цией функции подразделения финансовой 
разведки, является Федеральная служба по 
финансовому мониторингу».

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль
26 июля 2017 года № 183-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О принятии Протокола об изменении 

Соглашения по торговым аспектам прав 
интеллектуальной собственности

Принят Государственной Думой 14 июля 2017 года
Одобрен Советом Федерации 19 июля 2017 года

Принять Протокол об изменении Соглашения по торговым аспектам прав интеллекту-
альной собственности, принятый Генеральным советом Всемирной торговой организации в 
городе Женеве 6 декабря 2005 года.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль
26 июля 2017 года № 184-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О ратификации Конвенции Совета Европы 
по единому подходу к безопасности, защите 

и обслуживанию во время спортивных 
мероприятий, и в частности футбольных матчей

Принят Государственной Думой 12 июля 2017 года
Одобрен Советом Федерации 19 июля 2017 года

Ратифицировать Конвенцию Совета Европы по единому подходу к безопасности, защи-
те и обслуживанию во время спортивных мероприятий, и в частности футбольных матчей, 
подписанную от имени Российской Федерации в городе Сен-Дени 3 июля 2016 года.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль
26 июля 2017 года № 185-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О ратификации Протокола о продлении срока 

действия Соглашения о создании единой системы 
технического прикрытия железных дорог государств 

— членов Организации Договора 
о коллективной безопасности от 28 апреля 2003 года 

и о внесении в него изменений
Принят Государственной Думой 14 июля 2017 года
Одобрен Советом Федерации 19 июля 2017 года

Ратифицировать Протокол о продлении срока действия Соглашения о создании единой 
системы технического прикрытия железных дорог государств — членов Организации Дого-
вора о коллективной безопасности от 28 апреля 2003 года и о внесении в него изменений, 
подписанный в городе Душанбе 15 сентября 2015 года.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль
26 июля 2017 года № 186-ФЗ
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Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменений в статью 22 

Федерального закона «Об обороне»
Принят Государственной Думой 14 июля 2017 года
Одобрен Советом Федерации 19 июля 2017 года

Статья 1
Внести в статью 22 Федерального зако-

на от 31 мая 1996 года № 61-ФЗ «Об оборо-
не» (Собрание законодательства Россий-
ской Федерации, 1996, № 23, ст. 2750; 2013, 
№ 14, ст. 1663) изменения, дополнив ее 
пунктами 4 — 10 следующего содержания:

«4. В субъектах Российской Федерации, 
на территориях (части территории) которых 
введено военное положение, в муници-
пальных образованиях, на территориях 
которых введено военное положение, с 
даты начала действия военного положения 
в порядке, определенном Президентом 
Российской Федерации, создаются межве-
домственные координирующие органы 
(далее — штабы территориальной оборо-
ны).

5. Деятельность штабов территориаль-
ной обороны регулируется федеральными 
законами, иными нормативными правовы-
ми актами Российской Федерации, а также 
нормативными правовыми актами субъек-
тов Российской Федерации и муниципаль-
ными правовыми актами, принятыми в 
целях исполнения федерального законода-
тельства в области обороны.

6. Руководителями штабов территори-
альной обороны являются высшие дол-
жностные лица субъектов Российской 
Федерации (руководители высших испол-
нительных органов государственной власти 
субъектов Российской Федерации), главы 
муниципальных образований, которые 
несут персональную ответственность за 
исполнение возложенных на них феде-
ральными законами и иными нормативны-
ми правовыми актами Российской Федера-
ции обязанностей в области территориаль-
ной обороны.

7. Задачами штабов территориальной 
обороны являются:

1) обеспечение согласованности сов-
местных действий органов, формирований 
и организаций, выполняющих мероприятия 
по территориальной обороне на террито-
рии соответствующего субъекта Россий-
ской Федерации, муниципального образо-
вания;

2) обеспечение согласованности меро-
приятий по территориальной обороне с 
мероприятиями по обеспечению режима 

военного положения, мобилизационными 
мероприятиями, мероприятиями по гра-
жданской обороне и мероприятиями по 
противодействию терроризму, проводимы-
ми на территории соответствующего субъ-
екта Российской Федерации, муниципаль-
ного образования.

8. Штабы территориальной обороны 
осуществляют следующие основные пол-
номочия:

1) разрабатывают проекты норматив-
ных правовых актов соответствующего 
субъекта Российской Федерации, проекты 
муниципальных правовых актов соответст-
вующего муниципального образования по 
вопросам выполнения мероприятий по тер-
риториальной обороне;

2) обеспечивают выполнение меропри-
ятий по территориальной обороне на терри-
тории соответствующего субъекта Россий-
ской Федерации, муниципального образо-
вания;

3) контролируют состояние сил и 
средств, создаваемых для выполнения 
мероприятий по территориальной обороне 
органами исполнительной власти соответ-
ствующего субъекта Российской Федера-
ции, соответствующим муниципальным 
образованием.

9. Штабы территориальной обороны 
также осуществляют другие полномочия в 
области территориальной обороны, пред-
усмотренные нормативными правовыми 
актами Российской Федерации.

10. Штабы территориальной обороны в 
пределах своих полномочий несут ответст-
венность за состояние сил и средств, созда-
ваемых для выполнения мероприятий по 
территориальной обороне органами испол-
нительной власти субъектов Российской 
Федерации, муниципальными образовани-
ями, и осуществляют руководство указан-
ными силами и средствами.».

Статья 2
Настоящий Федеральный закон вступа-

ет в силу со дня его официального опубли-
кования.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль
26 июля 2017 года № 195-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменений в статью 13 Федерального 

закона «Об энергосбережении и о повышении 
энергетической эффективности и о внесении 

изменений в отдельные законодательные акты 
Российской Федерации»

Принят Государственной Думой 14 июля 2017 года
Одобрен Советом Федерации 19 июля 2017 года

Статья 1
Внести в статью 13 Федерального зако-

на от 23 ноября 2009 года № 261-ФЗ «Об 
энергосбережении и о повышении энерге-
тической эффективности и о внесении 
изменений в отдельные законодательные 
акты Российской Федерации» (Собрание 
законодательства Российской Федерации, 
2009, № 48, ст. 5711; 2011, № 29, ст. 4288; 
2015, № 1, ст. 19; № 27, ст. 3967; 2016, № 27, 
ст. 4202) следующие изменения:

1) часть 3 изложить в следующей 
редакции:

«3. До 1 января 2011 года органы госу-
дарственной власти, органы местного 
самоуправления, за исключением органов 
государственной власти, органов местного 
самоуправления Республики Крым и горо-
да федерального значения Севастополя, 
обеспечивают завершение проведения 
мероприятий по оснащению зданий, строе-
ний, сооружений, используемых для разме-
щения указанных органов, находящихся в 
государственной или муниципальной соб-
ственности и введенных в эксплуатацию на 
день вступления в силу настоящего Феде-
рального закона, приборами учета исполь-
зуемых воды, природного газа, тепловой 
энергии, электрической энергии и ввод 
установленных приборов учета в эксплуата-
цию. Для Республики Крым и города феде-
рального значения Севастополя мероприя-
тия по оснащению зданий, строений, соору-
жений, указанных в настоящей части, при-
борами учета используемых воды, тепло-
вой энергии, электрической энергии и ввод 
установленных приборов учета в эксплуата-
цию проводятся до 1 января 2019 года, а по 
оснащению приборами учета используемо-
го природного газа и ввод установленных 
приборов учета в эксплуатацию — до 1 
января 2021 года.»;

2) дополнить частью 41 следующего 
содержания:

«41. Для Республики Крым и города 
федерального значения Севастополя собст-
венники зданий, строений, сооружений и 
иных объектов, которые введены в эксплуа-
тацию на день вступления в силу настояще-
го Федерального закона и при эксплуатации 
которых используются энергетические 
ресурсы (в том числе временных объектов), 
за исключением объектов, указанных в 
частях 3, 5 и 6 настоящей статьи, обязаны 
завершить оснащение таких объектов при-
борами учета используемых воды, тепловой 
энергии, электрической энергии и ввод 
установленных приборов учета в эксплуата-
цию до 1 января 2019 года, а оснащение при-
борами учета используемого природного 
газа и ввод установленных приборов учета в 
эксплуатацию до 1 января 2021 года.»;

3) часть 5 после слов «До 1 июля 2012 
года» дополнить словами «, а для Респу-
блики Крым и города федерального значе-
ния Севастополя до 1 января 2019 года»;

4) часть 51 после слов «До 1 января 2015 
года» дополнить словами «, а для Респу-
блики Крым и города федерального значе-
ния Севастополя до 1 января 2021 года»;

5) часть 6 после слов «До 1 июля 2012 
года» дополнить словами «, а для Респу-
блики Крым и города федерального значе-
ния Севастополя до 1 января 2019 года»;

6) часть 61 после слов «До 1 января 2015 
года» дополнить словами «, а для Респу-
блики Крым и города федерального значе-
ния Севастополя до 1 января 2021 года»;

7) часть 10 после слов «До 1 июля 2010 
года» дополнить словами «, а для Респу-
блики Крым и города федерального значе-
ния Севастополя до 1 января 2019 года», 
после слов «не позднее 1 июля 2010 года» 
дополнить словами «, а для Республики 
Крым и города федерального значения 
Севастополя не позднее 1 января 2019 
года», после слов «не позднее 1 января 
2013 года» дополнить словами «, а для 
Республики Крым и города федерального 
значения Севастополя до 1 января 2019 
года»;

8) часть 12 после слов «До 1 января 
2012 года» дополнить словами «, а для 
Республики Крым и города федерального 
значения Севастополя до 1 января 2019 
года», после слов «до 1 июля 2013 года» 
дополнить словами «, а для Республики 
Крым и города федерального значения 
Севастополя до 1 января 2019 года», после 
слов «и до 1 января 2019 года» дополнить 
словами «, а для Республики Крым и горо-
да федерального значения Севастополя до 
1 января 2021 года», после слов «После 1 
января 2012 года» дополнить словами «, а 
для Республики Крым и города федераль-
ного значения Севастополя после 1 января 
2019 года», после слов «после 1 июля 2013 
года» дополнить словами «, а для Респу-
блики Крым и города федерального значе-
ния Севастополя после 1 января 2019 
года», после слов «и после 1 января 2019 
года» дополнить словами «, а для Респу-
блики Крым и города федерального значе-
ния Севастополя после 1 января 2021 
года».

Статья 2
Настоящий Федеральный закон вступа-

ет в силу со дня его официального опубли-
кования.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль
26 июля 2017 года № 196-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменений в Федеральный закон 

«О контрактной системе в сфере закупок 
товаров, работ, услуг для обеспечения 

государственных и муниципальных нужд»
Принят Государственной Думой 14 июля 2017 года
Одобрен Советом Федерации 19 июля 2017 года

Статья 1
Внести в Федеральный закон от 5 апре-

ля 2013 года № 44-ФЗ «О контрактной 
системе в сфере закупок товаров, работ, 
услуг для обеспечения государственных и 
муниципальных нужд» (Собрание законо-
дательства Российской Федерации, 2013, 
№ 14, ст. 1652; № 52, ст. 6961; 2014, № 23, 
ст. 2925; № 30, ст. 4225; № 48, ст. 6637; № 49, 
ст. 6925; 2015, № 1, ст. 11, 51, 72; № 10, 
ст. 1418; № 29, ст. 4342, 4353; 2016, № 1, 
ст. 10, 89; № 11, ст. 1493; № 23, ст. 3291; 
№ 27, ст. 4253, 4254, 4298; 2017, № 1, ст. 15, 
41; № 9, ст. 1277; № 14, ст. 2004; № 18, 
ст. 2660; № 24, ст. 3475) следующие изме-
нения:

1) в части 15 статьи 34 слова «45 и 46» 
заменить словами «45, 46, 51 и 52»;

2) в статье 93:
а) часть 1:
дополнить пунктом 51 следующего 

содержания:
«51) осуществление закупок юридиче-

ских услуг в целях обеспечения защиты 
интересов Российской Федерации в ино-
странных и международных судах и арби-
тражах, а также в органах иностранных 
государств;»;

дополнить пунктом 52 следующего 
содержания:

«52) осуществление закупок товаров, 
работ, услуг органами государственной 
охраны в целях реализации мер по осу-
ществлению государственной охраны. 
Перечень товаров, работ, услуг, закупки 

которых могут осуществляться в соответст-
вии с настоящим пунктом, утверждается 
руководителем федерального органа 
исполнительной власти в области государ-
ственной охраны.»;

б) в части 3 цифры «50» заменить циф-
рами «50 — 52»;

3) в статье 94:
а) в пункте 1 части 4 цифры «50» заме-

нить цифрами «50 — 52»;
б) в абзаце первом части 9 слова «44 

или 46» заменить словами «44, 46 или 52»;
4) в части 2 статьи 96 слова «части 1 ста-

тьи 93 настоящего Федерального закона» 
заменить словами «, 51, 52 части 1 статьи 93 
настоящего Федерального закона»;

5) в статье 103:
а) в части 1 слова «пунктом 46 (в части 

контрактов, заключаемых с физическими 
лицами)» заменить словами «пунктом 46 (в 
части контрактов, заключаемых с физиче-
скими лицами) и пунктом 52»;

б) в части 8 слова «пунктом 46 (в части 
контрактов, заключаемых с физическими 
лицами)» заменить словами «пунктом 46 (в 
части контрактов, заключаемых с физиче-
скими лицами) и пунктом 52».

Статья 2
Настоящий Федеральный закон вступа-

ет в силу со дня его официального опубли-
кования.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль
26 июля 2017 года № 198-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменений в Закон 

Российской Федерации «О недрах» в части 
упрощения порядка предоставления права 

пользования участками недр местного значения 
для разведки и добычи общераспространенных 

полезных ископаемых  в целях выполнения 
работ по строительству, реконструкции, 

капитальному ремонту, ремонту и содержанию 
автомобильных дорог общего пользования

Принят Государственной Думой 14 июля 2017 года
Одобрен Советом Федерации 19 июля 2017 года

Внести в Закон Российской Федера-
ции от 21 февраля 1992 года № 2395-I «О 
недрах» (в редакции Федерального зако-
на от 3 марта 1995 года № 27-ФЗ) (Ведо-
мости Съезда народных депутатов Рос-
сийской Федерации и Верховного Совета 
Российской Федерации, 1992, №  16, 
ст. 834; Собрание законодательства Рос-
сийской Федерации, 1995, № 10, ст. 823; 
1999, № 7, ст. 879; 2000, № 2, ст. 141; 2003, 
№ 23, ст. 2174; 2004, № 35, ст. 3607; 2007, 
№ 49, ст. 6056; 2008, № 18, ст. 1941; № 29, 
ст. 3418, 3420; 2009, № 1, ст. 17; 2011, 
№ 49, ст. 7042; 2012, № 53, ст. 7648; 2013, 
№ 30, ст. 4060; № 52, ст. 6961; 2014, № 30, 
ст. 4262; 2015, № 1, ст. 11, 12; № 27, 
ст. 3996; 2016, № 27, ст. 4212) следующие 
изменения:

1) статью 9 дополнить частью девятой 
следующего содержания:

«Пользователями недр на участках 
недр местного значения, которые указаны 
в пункте 1 части первой статьи 23 настоя-
щего Закона и которые предоставляются в 
пользование в соответствии с абзацем 
восьмым пункта 6 статьи 101 настоящего 
Закона, могут быть юридические лица, с 
которыми заключены гражданско-право-
вые договоры на выполнение работ по 
строительству, реконструкции, капиталь-
ному ремонту, ремонту и содержанию 
автомобильных дорог общего пользова-
ния в соответствии с Федеральным зако-
ном от 5 апреля 2013 года № 44-ФЗ «О 
контрактной системе в сфере закупок 
товаров, работ, услуг для обеспечения 
государственных и муниципальных нужд» 
или Федеральным законом от 18 июля 
2011 года № 223-Ф3 «О закупках товаров, 
работ, услуг отдельными видами юриди-
ческих лиц».»;

2) часть первую статьи 10 дополнить 
абзацем следующего содержания:

«разведки и добычи общераспростра-
ненных полезных ископаемых на участках 
недр местного значения, которые указаны 
в пункте 1 части первой статьи 23 настоя-
щего Закона и которые предоставляются в 
соответствии с абзацем восьмым пункта 6 
статьи 101 настоящего Закона, — на срок 
выполнения соответствующих работ по 
строительству, реконструкции, капиталь-

ному ремонту, ремонту и содержанию 
автомобильных дорог общего пользова-
ния.»;

3) пункт 6 статьи 101 дополнить абза-
цем следующего содержания:

«предоставлении без проведения 
конкурса или аукциона права пользова-
ния участком недр местного значения, 
который указан в пункте 1 части первой 
статьи 23 настоящего Закона, для развед-
ки и добычи общераспространенных 
полезных ископаемых, необходимых для 
целей выполнения работ по строительст-
ву, реконструкции, капитальному ремон-
ту, ремонту и содержанию автомобиль-
ных дорог общего пользования, осу-
ществляемых на основании гражданско-
правовых договоров на выполнение ука-
занных работ, заключенных в соответст-
вии с Федеральным законом от 5 апреля 
2013 года №  44-ФЗ «О контрактной 
системе в сфере закупок товаров, работ, 
услуг для обеспечения государственных 
и муниципальных нужд» или Федераль-
ным законом от 18 июля 2011 года 
№ 223-ФЗ «О закупках товаров, работ, 
услуг отдельными видами юридических 
лиц»;»;

4) в статье 18:
а) наименование дополнить словами 

«и использование добытых на таких 
участках недр общераспространенных 
полезных ископаемых»;

б) дополнить частью третьей следую-
щего содержания:

«Общераспространенные полезные 
ископаемые, добываемые на участках 
недр местного значения, которые указаны 
в пункте 1 части первой статьи 23 настоя-
щего Закона и которые предоставлены в 
пользование в соответствии с абзацем 
восьмым пункта 6 статьи 101 настоящего 
Закона, могут использоваться только в 
объеме и для целей выполнения соответ-
ствующих работ по строительству, рекон-
струкции, капитальному ремонту, ремон-
ту и содержанию автомобильных дорог 
общего пользования.».

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль
26 июля 2017 года № 188-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменений 

в отдельные законодательные акты 
Российской Федерации

Принят Государственной Думой 14 июля 2017 года
Одобрен Советом Федерации 19 июля 2017 года

Статья 1
Внести в Федеральный закон от 28 

марта 1998 года № 53-ФЗ «О воинской 
обязанности и военной службе» (Собра-
ние законодательства Российской Феде-
рации, 1998, № 13, ст. 1475; № 30, ст. 3613; 
2002, № 30, ст. 3033; 2003, № 27, ст. 2700; 
2004, № 35, ст. 3607; 2005, № 14, ст. 1212; 
№ 40, ст. 3987; 2006, № 1, ст. 10; № 29, 
ст.  3122; 2007, №  31, ст.  4011; №49, 
ст. 6074; 2008, № 49, ст. 5746; 2009, № 52, 
ст. 6404; 2010, № 11, ст. 1176; 2011, № 1, 
ст. 16; № 49, ст. 7021; 2012, № 53, ст. 7613; 
2013, № 19, ст. 2331; № 27, ст. 3462, 3477; 
2014, № 49, ст. 6923; 2015, № 17, ст. 2479; 
2016, № 27, ст. 4160, 4238) следующие 
изменения:

1) статью 4 дополнить пунктом 11 сле-
дующего содержания:

«11. В случае, если руководитель госу-
дарственных органа либо организации 
или муниципального органа уведомлен в 
письменной форме военным комиссариа-
том о вынесении в отношении граждани-
на, который замещает должность государ-
ственной службы или муниципальной 
службы в таких органе либо организации, 
заключения, указанного в пункте 11 статьи 
28 настоящего Федерального закона, дан-
ный руководитель обязан уведомить в 
письменной форме военный комиссариат 
об увольнении этого гражданина с госу-
дарственной службы или муниципальной 
службы в течение десяти дней со дня его 
увольнения.»;

2) пункт 4 статьи 8 дополнить абзацем 
следующего содержания:

«наличие освобождения или отсрочки 
от призыва на военную службу с указани-
ем соответствующего положения настоя-
щего Федерального закона, на основании 
которого они предоставлены, а также 
даты заседания призывной комиссии, на 
котором было принято решение об осво-
бождении от призыва на военную службу 
или о предоставлении отсрочки от призы-
ва на военную службу, и номера протоко-
ла этого заседания.»;

3) в статье 28:
а) пункт 11 дополнить абзацем следу-

ющего содержания:
«Граждане, указанные в абзаце пер-

вом настоящего пункта, или лица, упол-
номоченные этими гражданами пред-
ставлять их интересы в отношениях с 
призывными комиссиями, иными участ-
никами отношений, регулируемых зако-
нодательством о воинской обязанности и 
военной службе, осуществляющие свои 
полномочия на основании нотариально 
удостоверенной доверенности или дове-
ренности, приравненной к нотариально 
удостоверенной в соответствии с гра-
жданским законодательством Россий-
ской Федерации, вправе присутствовать 
на заседании призывной комиссии, на 
котором рассматривается вопрос о выне-
сении заключения призывной комиссии о 
том, что гражданин не прошел военную 
службу по призыву, не имея на то закон-
ных оснований, представлять призывной 
комиссии соответствующие документы и 
заявлять ходатайства о приобщении этих 
документов к протоколу заседания при-
зывной комиссии. При этом оповещение 
граждан об указанном заседании осу-
ществляется соответствующим военным 
комиссариатом в порядке, установлен-
ном Положением о призыве на военную 
службу.»;

б) дополнить пунктом 12 следующего 
содержания:

«12. Военный комиссариат должен 
уведомить в письменной форме руково-
дителя государственных органа либо 
организации или муниципального органа, 
указанных в качестве места работы в доку-
ментах воинского учета гражданина, при-
знанного не прошедшим военную службу 
по призыву, не имея на то законных осно-
ваний, о вынесении в отношении этого 
гражданина заключения, указанного в 
пункте 11 настоящей статьи, в течение 
пяти рабочих дней со дня истечения срока, 
установленного для обжалования указан-
ного заключения в призывную комиссию 
соответствующего субъекта Российской 
Федерации, или со дня вынесения при-
зывной комиссией соответствующего 
субъекта Российской Федерации решения 
об отказе в удовлетворении жалобы гра-
жданина на заключение призывной 
комиссии, а в случае отмены указанных 
заключения и (или) решения призывной 

комиссии соответствующего субъекта 
Российской Федерации по решению суда 
— в течение пяти рабочих дней со дня 
вступления в законную силу решения 
суда.».

Статья 2
Пункт 11 части 1 статьи 16 Федераль-

ного закона от 27 июля 2004 года 
№ 79-ФЗ «О государственной граждан-
ской службе Российской Федерации» 
(Собрание законодательства Российской 
Федерации, 2004, № 31, ст. 3215; 2008, 
№ 30, ст. 3616; № 52, ст. 6235; 2011, № 48, 
ст. 6730; 2012, № 50, ст. 6954; 2013, № 27, 
ст. 3462; № 48, ст. 6165; 2016, № 27, 
ст. 4157) дополнить словами « — в тече-
ние 10 лет со дня истечения срока, уста-
новленного для обжалования указанного 
заключения в призывную комиссию 
соответствующего субъекта Российской 
Федерации, а если указанное заключе-
ние и (или) решение призывной комис-
сии соответствующего субъекта Россий-
ской Федерации по жалобе гражданина 
на указанное заключение были обжало-
ваны в суд, — в течение 10 лет со дня 
вступления в законную силу решения 
суда, которым признано, что права гра-
жданина при вынесении указанного 
заключения и (или) решения призывной 
комиссии соответствующего субъекта 
Российской Федерации по жалобе гра-
жданина на указанное заключение не 
были нарушены».

Статья 3
Пункт 10 части 1 статьи 13 Федераль-

ного закона от 2 марта 2007 года 
№ 25-ФЗ «О муниципальной службе в 
Российской Федерации» (Собрание 
законодательства Российской Федера-
ции, 2007, № 10, ст. 1152; 2008, № 30, 
ст. 3616; 2011, № 43, ст. 5976; № 48, 
ст. 6730; 2013, № 27, ст. 3462; № 48, 
ст. 6165; 2014, № 10, ст. 954; 2016, № 27, 
ст. 4157) дополнить словами « — в тече-
ние 10 лет со дня истечения срока, уста-
новленного для обжалования указанно-
го заключения в призывную комиссию 
соответствующего субъекта Российской 
Федерации, а если указанное заключе-
ние и (или) решение призывной комис-
сии соответствующего субъекта Россий-
ской Федерации по жалобе гражданина 
на указанное заключение были обжало-
ваны в суд, — в течение 10 лет со дня 
вступления в законную силу решения 
суда, которым признано, что права гра-
жданина при вынесении указанного 
заключения и (или) решения призывной 
комиссии соответствующего субъекта 
Российской Федерации по жалобе гра-
жданина на указанное заключение не 
были нарушены».

Статья 4
1. Положения пункта 11 части 1 ста-

тьи 16 Федерального закона от 27 июля 
2004 года № 79-ФЗ «О государственной 
гражданской службе Российской Феде-
рации» (в редакции настоящего Феде-
рального закона) и пункта 10 части 1 
статьи 13 Федерального закона от 2 
марта 2007 года № 25-ФЗ «О муници-
пальной службе в Российской Федера-
ции» (в редакции настоящего Федераль-
ного закона) распространяются на пра-
воотношения, возникшие с 1 января 
2014 года.

2. Установить, что в случае, если 
заключение призывной комиссии о том, 
что гражданин не прошел военную служ-
бу по призыву, не имея на то законных 
оснований, было вынесено до дня вступ-
ления в силу настоящего Федерального 
закона и срок, установленный для обжа-
лования указанного заключения в суд, на 
день вступления в силу настоящего Феде-
рального закона истек, соответствующее 
письменное уведомление направляется 
военным комиссариатом руководителю 
государственных органа либо организа-
ции или муниципального органа, указан-
ных в качестве места работы в документах 
воинского учета этого гражданина, в 
течение пяти рабочих дней со дня вступ-
ления в силу настоящего Федерального 
закона.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль
26 июля 2017 года № 192-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменений в Градостроительный кодекс Российской Федерации и признании 
утратившими силу отдельных положений законодательных актов Российской Федерации

Принят Государственной Думой 12 июля 2017 года Одобрен Советом Федерации 19 июля 2017 года
Статья 1
Внести в Градостроительный кодекс 

Российской Федерации (Собрание законо-
дательства Российской Федерации, 2005, 
№ 1, ст. 16; 2006, № 1, ст. 10, 21; № 52, 
ст. 5498; 2007, № 1, ст. 21; № 31, ст. 4012; 
№ 45, ст. 5417; № 46, ст. 5553; № 50, ст. 6237; 
2008, № 20, ст. 2260; № 29, ст. 3418; № 30, 
ст. 3604, 3616; 2009, № 1, ст. 17; № 48, 
ст. 5711; № 52, ст. 6419; 2010, № 31, ст. 4209; 
2011, № 13, ст. 1688; № 17, ст. 2310; № 29, 
ст. 4281; № 30, ст. 4563, 4590, 4591, 4594, 
4605; № 49, ст. 7015; 2012, № 31, ст. 4322; 
№ 47, ст. 6390; № 53, ст. 7614, 7643; 2013, 
№ 14, ст. 1651; № 27, ст. 3477, 3480; № 30, 
ст. 4080; № 43, ст. 5452; № 52, ст. 6961, 6983; 
2014, № 14, ст. 1557; № 16, ст. 1837; № 19, 
ст. 2336; № 26, ст. 3377, 3387; № 30, ст. 4220, 
4225; № 43, ст. 5799, 5804; № 48, ст. 6640; 
2015, № 1, ст. 9, 11, 52, 86; № 27, ст. 3967; 
№ 29, ст. 4342, 4389; № 48, ст. 6705; 2016, 
№ 1, ст. 22; №27, ст. 4248, 4301, 4302, 4305, 
4306; Российская газета, 2017, 4 июля) сле-
дующие изменения:

1) в статье 1:
а) пункт 30 изложить в следующей 

редакции:
«30) сметная стоимость строительства, 

реконструкции, капитального ремонта объ-
ектов капитального строительства, работ 
по сохранению объектов культурного 
наследия (далее — сметная стоимость 
строительства) — сумма денежных 
средств, необходимая для строительства, 
реконструкции, капитального ремонта объ-
ектов капитального строительства, прове-
дения работ по сохранению объектов куль-
турного наследия;»;

б) пункт 33 изложить в следующей 
редакции:

«33) сметные нормативы — сметные 
нормы и методики, необходимые для опре-
деления сметной стоимости строительства, 
стоимости работ по инженерным изыска-
ниям и по подготовке проектной докумен-
тации, а также методики разработки и при-
менения сметных норм;»;

в) дополнить пунктом 331 следующего 
содержания:

«331) укрупненный норматив цены 
строительства — показатель потребности в 
денежных средствах, необходимых для 
создания единицы мощности строительной 
продукции, предназначенный для планиро-
вания (обоснования) инвестиций (капи-
тальных вложений) в объекты капитально-
го строительства;»;

2) в части 1 статьи 6:
а) в пункте 75 слова «норм и методик 

применения сметных норм и сметных цен 
строительных ресурсов» заменить словом 
«нормативов»;

б) в пункте 79 слово «ведение» заменить 
словами «формирование и ведение»;

в) дополнить пунктами 711 — 717 следу-
ющего содержания:

«711) установление порядка формиро-
вания и ведения федерального реестра 
сметных нормативов;

712) формирование и ведение класси-
фикатора строительных ресурсов;

713) установление порядка формирова-
ния и ведения классификатора строитель-
ных ресурсов;

714) утверждение укрупненных норма-
тивов цены строительства;

715) утверждение методик разработки и 
применения укрупненных нормативов цены 
строительства;

716) установление порядка утверждения 
укрупненных нормативов цены строитель-
ства;

717) утверждение порядка определения 
сметной стоимости строительства в отно-
шении объектов капитального строительст-
ва, расположенных за пределами террито-
рии Российской Федерации и финансируе-
мых с привлечением средств бюджетов 
бюджетной системы Российской Федера-
ции, средств юридических лиц, созданных 
Российской Федерацией, субъектами Рос-
сийской Федерации, муниципальными 
образованиями, юридических лиц, доля в 
уставных (складочных) капиталах которых 
Российской Федерации, субъектов Россий-
ской Федерации, муниципальных образо-
ваний составляет более 50 процентов;»;

3) в статье 61:
а) часть 2 после слов «функции по 

выработке» дополнить словами «и реали-
зации»;

б) в абзаце первом части 3 слова «фун-
кции по реализации государственной поли-
тики, по оказанию государственных услуг, 
управлению государственным имуществом 
в сфере строительства, градостроительст-
ва, промышленности строительных мате-
риалов и жилищно-коммунального хозяй-
ства» заменить словами «функции по 
выработке и реализации государственной 
политики и нормативно-правовому регули-
рованию в сфере строительства, архитекту-
ры, градостроительства»;

в) в части 4:
в пункте 2 слова «функции по реализа-

ции государственной политики, оказанию 
государственных услуг, управлению госу-
дарственным имуществом в сфере строи-
тельства, градостроительства, промыш-
ленности строительных материалов и 
жилищно-коммунального хозяйства» 
заменить словами «функции по выработке 
и реализации государственной политики и 
нормативно-правовому регулированию в 
сфере строительства, архитектуры, градо-
строительства»;

в пункте 4 слова «функции по реализа-
ции государственной политики, по оказа-
нию государственных услуг, управлению 
государственным имуществом в сфере 
строительства, градостроительства, про-
мышленности строительных материалов и 
жилищно-коммунального хозяйства» 
заменить словами «функции по выработке 
и реализации государственной политики и 
нормативно-правовому регулированию в 
сфере строительства, архитектуры, градо-
строительства»;

г) в части 6 слова «функции по реализа-
ции государственной политики, оказанию 
государственных услуг, управлению госу-
дарственным имуществом в сфере строи-
тельства, градостроительства, промыш-
ленности строительных материалов и 
жилищно-коммунального хозяйства» 
заменить словами «функции по выработке 
и реализации государственной политики и 
нормативно-правовому регулированию в 
сфере строительства, архитектуры, градо-
строительства»;

д) в части 7 слова «функции по реализа-
ции государственной политики, оказанию 
государственных услуг, управлению госу-

дарственным имуществом в сфере строи-
тельства, градостроительства, промыш-
ленности строительных материалов и 
жилищно-коммунального хозяйства» 
заменить словами «функции по выработке 
и реализации государственной политики и 
нормативно-правовому регулированию в 
сфере строительства, архитектуры, градо-
строительства»;

е) в части 8 слова «функции по реализа-
ции государственной политики, оказанию 
государственных услуг, управлению госу-
дарственным имуществом в сфере строи-
тельства, градостроительства, промыш-
ленности строительных материалов и 
жилищно-коммунального хозяйства» 
заменить словами «функции по выработке 
и реализации государственной политики и 
нормативно-правовому регулированию в 
сфере строительства, архитектуры, градо-
строительства»;

4) в статье 8:
а) часть 1 дополнить пунктами 9 и 10 

следующего содержания:
«9) заключение договоров о комплек-

сном развитии территории по инициативе 
правообладателей земельных участков и 
(или) расположенных на них объектов 
недвижимого имущества;

10) принятие решения о комплексном 
развитии территории по инициативе органа 
местного самоуправления.»;

б) часть 3 дополнить пунктами 10 и 11 
следующего содержания:

«10) заключение договоров о комплек-
сном развитии территории по инициативе 
правообладателей земельных участков и 
(или) расположенных на них объектов 
недвижимого имущества;

11) принятие решения о комплексном 
развитии территории по инициативе органа 
местного самоуправления.»;

5) в части 1 статьи 81 слова «функции по 
реализации государственной политики, 
оказанию государственных услуг, управле-
нию государственным имуществом в сфере 
строительства, градостроительства, про-
мышленности строительных материалов и 
жилищно-коммунального хозяйства» 
заменить словами «функции по выработке 
и реализации государственной политики и 
нормативно-правовому регулированию в 
сфере строительства, архитектуры, градо-
строительства»;

6) в статье 83:
а) в части 1 слова «объектов капиталь-

ного строительства, финансируемых» 
заменить словом «, финансируемого», 
слова «многоквартирного дома» заменить 
словами «многоквартирного дома (общего 
имущества в многоквартирном доме)», 
слова «с обязательным применением смет-
ных нормативов, внесенных» заменить сло-
вами «с обязательным применением смет-
ных нормативов, сведения о которых вклю-
чены», слова «объектов капитального стро-
ительства определяется с применением 
сметных нормативов, внесенных» заменить 
словами «определяется с применением 
сметных нормативов, сведения о которых 
включены»;

б) в части 2 слова «объектов капиталь-
ного строительства» исключить, дополнить 
словами «, в том числе на предмет ее непре-
вышения над укрупненным нормативом 
цены строительства в случаях, установлен-
ных Правительством Российской Федера-
ции»;

в) дополнить частью 21 следующего 
содержания:

«21. Сметная стоимость строительства в 
отношении объектов капитального строи-
тельства, расположенных за пределами 
территории Российской Федерации и 
финансируемых с привлечением средств 
бюджетов бюджетной системы Российской 
Федерации, средств юридических лиц, 
созданных Российской Федерацией, субъ-
ектами Российской Федерации, муници-
пальными образованиями, юридических 
лиц, доля в уставных (складочных) капита-
лах которых Российской Федерации, субъ-
ектов Российской Федерации, муниципаль-
ных образований составляет более 50 про-
центов, определяется в порядке, установ-
ленном Правительством Российской Феде-
рации.»;

г) в части 3 слова «нормирования и 
ценообразования при проектировании и 
строительстве» заменить словами «строи-
тельства, архитектуры, градостроительст-
ва»;

д) в части 4 слова «Утвержденные смет-
ные нормативы» заменить словами «Све-
дения об утвержденных сметных нормати-
вах»;

е) в части 5 слова «нормирования и 
ценообразования при проектировании и 
строительстве» заменить словами «строи-
тельства, архитектуры, градостроительст-
ва»;

ж) в части 6 слова «нормирования и 
ценообразования при проектировании и 
строительстве» заменить словами «строи-
тельства, архитектуры, градостроительст-
ва»;

з) дополнить частями 10 и 11 следую-
щего содержания:

«10. Мониторинг цен строительных 
ресурсов осуществляется на основе инфор-
мации, содержащейся в классификаторе 
строительных ресурсов. Формирование и 
ведение классификатора строительных 
ресурсов осуществляются федеральным 
органом исполнительной власти, осу-
ществляющим функции по выработке и 
реализации государственной политики и 
нормативно-правовому регулированию в 
сфере строительства, архитектуры, градо-
строительства, в установленном им поряд-
ке.

11. Укрупненные нормативы цены стро-
ительства разрабатываются и применяются 
в соответствии с утверждаемыми феде-
ральным органом исполнительной власти, 
осуществляющим функции по выработке и 
реализации государственной политики и 
нормативно-правовому регулированию в 
сфере строительства, архитектуры, градо-
строительства, методиками разработки и 
применения укрупненных нормативов цены 
строительства. Укрупненные нормативы 
цены строительства утверждаются феде-
ральным органом исполнительной власти, 
осуществляющим функции по выработке и 
реализации государственной политики и 
нормативно-правовому регулированию в 
сфере строительства, архитектуры, градо-
строительства, в установленном им поряд-
ке.»;

7) в статье 84:
а) в части 2 слова «Сметные нормативы, 

содержащиеся в федеральном реестре 

сметных нормативов, подлежат размеще-
нию» заменить словами «Федеральный 
реестр сметных нормативов, содержащий 
сведения об утвержденных сметных норма-
тивах, размещается»;

б) дополнить частью 3 следующего 
содержания:

«3. Формирование и ведение феде-
рального реестра сметных нормативов осу-
ществляются федеральным органом 
исполнительной власти, осуществляющим 
функции по выработке и реализации госу-
дарственной политики и нормативно-пра-
вовому регулированию в сфере строитель-
ства, архитектуры, градостроительства, в 
установленном им порядке.»;

8) часть 13 статьи 9 после слов «фун-
кции по выработке» дополнить словами «и 
реализации»;

9) подпункт «а» пункта 1 части 3 статьи 
42 после слов «функции по выработке» 
дополнить словами «и реализации»;

10) в статье 45:
а) в части 42 слова «состав и порядок» 

заменить словами «требования к составу и 
порядку»;

б) в части 52 слова «состав и порядок» 
заменить словами «требования к составу и 
порядку»;

в) в части 12 слова «подготовленной на 
основании их решений» исключить, после 
слов «документации по планировке терри-
тории» дополнить словами «, в случаях, 
предусмотренных частями 2 и 32 настоящей 
статьи,»;

г) часть 121 изложить в следующей 
редакции:

«121. Уполномоченные органы испол-
нительной власти субъекта Российской 
Федерации в случаях, предусмотренных 
частями 3, 31 и 42 настоящей статьи, осу-
ществляют проверку документации по пла-
нировке территории на соответствие требо-
ваниям, указанным в части 10 настоящей 
статьи, в течение тридцати дней со дня 
поступления такой документации и по 
результатам проверки принимают решение 
об утверждении такой документации или о 
направлении ее на доработку. Органы мест-
ного самоуправления в случаях, предусмо-
тренных частями 4 и 41 настоящей статьи, 
осуществляют проверку документации по 
планировке территории на соответствие 
требованиям, указанным в части 10 настоя-
щей статьи, в течение тридцати дней со дня 
поступления такой документации и по 
результатам проверки принимают решение 
об утверждении такой документации или о 
направлении ее на доработку.»;

д) часть 14 признать утратившей силу;
е) в части 15 слово «высшим» заменить 

словом «уполномоченным», слова «главой 
местной администрации муниципального 
района» заменить словами «уполномочен-
ным органом местного самоуправления»;

ж) в части 16 слова «Глава местной 
администрации» заменить словами «Упол-
номоченный орган местного самоуправле-
ния»;

11) в статье 461:
а) в части 4 слова «принято решение» 

заменить словами «принимается реше-
ние»;

б) в части 5 слова «принято решение» 
заменить словами «принимается реше-
ние»;

12) в статье 465:
а) часть 1 после слов «функции по 

выработке» дополнить словами «и реали-
зации»;

б) абзац первый части 8 после слов 
«функции по выработке» дополнить слова-
ми «и реализации»;

13) пункт 11 части 12 статьи 48 после 
слов «объектов капитального строительст-
ва,» дополнить словами «проведение работ 
по сохранению объектов культурного 
наследия,»;

14) часть 12 статьи 49 после слов «фун-
кции по выработке» дополнить словами «и 
реализации»;

15) в статье 491:
а) часть 2 после слов «функции по 

выработке» дополнить словами «и реали-
зации»;

б) часть 3 после слов «функции по 
выработке» дополнить словами «и реали-
зации»;

в) часть 5 после слов «функции по 
выработке» дополнить словами «и реали-
зации»;

г) абзац первый части 7 после слов 
«функции по выработке» дополнить слова-
ми «и реализации»;

д) часть 8 после слов «функции по 
выработке» дополнить словами «и реали-
зации»;

е) часть 10 после слов «функции по 
выработке» дополнить словами «и реали-
зации»;

ж) часть 11 после слов «функции по 
выработке» дополнить словами «и реали-
зации»;

з) часть 12 после слов «функции по 
выработке» дополнить словами «и реали-
зации»;

16) пункт 1 части 2 статьи 50 после слов 
«функции по выработке» дополнить слова-
ми «и реализации»;

17) пункт 8 части 8 статьи 5520 после 
слов «функции по выработке» дополнить 
словами «и реализации»;

18) часть 1 статьи 5523 после слов «фун-
кции по выработке» дополнить словами «и 
реализации»;

19) часть 6 статьи 5525 после слов «фун-
кции по выработке» дополнить словами «и 
реализации»;

20) в части 5 статьи 57 слово «уполно-
моченным» и слова «федеральным орга-
ном исполнительной власти» исключить;

21) в статье 572:
а) часть 2 изложить в следующей редак-

ции:
«2. В информационной системе ценоо-

бразования подлежит размещению следу-
ющая информация:

1) утвержденные сметные нормативы;
2) федеральный реестр сметных нор-

мативов, содержащий сведения об утвер-
жденных сметных нормативах;

3) укрупненные нормативы цены строи-
тельства;

4) методики определения сметных цен 
строительных ресурсов;

5) сметные цены строительных ресур-
сов;

6) перечень лиц, которые обязаны пре-
доставлять информацию, предусмотрен-
ную частью 7 статьи 83 настоящего Кодекса;

7) иная информация, необходимость 
включения которой в информационную 
систему ценообразования установлена нор-

мативными правовыми актами Российской 
Федерации.»;

б) в части 4 слова «нормирования и 
ценообразования при проектировании и 
строительстве» заменить словами «строи-
тельства, архитектуры, градостроительст-
ва»;

в) в пункте 3 части 5 слова «нормирова-
ния и ценообразования при проектирова-
нии и строительстве» заменить словами 
«строительства, архитектуры, градострои-
тельства»;

г) в части 6 слова «нормирования и 
ценообразования при проектировании и 
строительстве» заменить словами «строи-
тельства, архитектуры, градостроительст-
ва»;

д) в части 8 слова «нормирования и 
ценообразования при проектировании и 
строительстве» заменить словами «строи-
тельства, архитектуры, градостроительст-
ва».

Статья 2
Признать утратившими силу:
1) подпункт «г» пункта 1 статьи 5 Феде-

рального закона от 27 декабря 2009 года 
№ 343-ФЗ «О внесении изменений в Феде-
ральный закон «О содействии развитию 
жилищного строительства» и отдельные 
законодательные акты Российской Феде-
рации» (Собрание законодательства Рос-
сийской Федерации, 2009, № 52, ст. 6419);

2) подпункт «м» пункта 33 статьи 1 
Федерального закона от 20 марта 2011 года 
№ 41-ФЗ «О внесении изменений в Градо-
строительный кодекс Российской Федера-
ции и отдельные законодательные акты 
Российской Федерации в части вопросов 
территориального планирования» (Собра-
ние законодательства Российской Федера-
ции, 2011, № 13, ст. 1688);

3) статью 4 и часть 3 статьи 5 Федераль-
ного закона от 3 июля 2016 года № 369-ФЗ 
«О внесении изменений в Градостроитель-
ный кодекс Российской Федерации и статьи 
11 и 14 Федерального закона «Об инвести-
ционной деятельности в Российской Феде-
рации, осуществляемой в форме капиталь-
ных вложений» (Собрание законодательст-
ва Российской Федерации, 2016, № 27, 
ст. 4302).

Статья 3
1. Сметные нормативы (за исключени-

ем укрупненных нормативов цены строи-
тельства), расценки, цены, методические и 
другие документы в сфере ценообразова-
ния и сметного нормирования в области 
градостроительной деятельности, которые 
включены в федеральный реестр сметных 
нормативов до 30 сентября 2017 года или 
которые утверждены органами исполни-
тельной власти субъектов Российской 
Федерации в порядке, установленном до 3 
июля 2016 года, применяются до даты, по 
состоянию на которую обеспечивается 
одновременное выполнение следующих 
условий:

1) включение сведений о соответствую-
щих сметных нормативах, утвержденных в 
соответствии со статьей 83 Градостроитель-
ного кодекса Российской Федерации (в 
редакции настоящего Федерального зако-
на), в федеральный реестр сметных норма-
тивов в установленном порядке;

2) введение в действие указанных в пун-
кте 1 настоящей части сметных нормати-
вов;

3) размещение в федеральной государ-
ственной информационной системе ценоо-
бразования в строительстве сметных цен 
строительных ресурсов, определенных в 
соответствии с частью 5 статьи 83 Градо-
строительного кодекса Российской Феде-
рации (в редакции настоящего Федераль-
ного закона).

2. Укрупненные нормативы цены строи-
тельства, которые включены в федераль-
ный реестр сметных нормативов до 30 сен-
тября 2017 года или утверждены органами 
исполнительной власти субъектов Россий-
ской Федерации в порядке, установленном 
до 3 июля 2016 года, применяются до даты, 
по состоянию на которую обеспечивается 
одновременное выполнение следующих 
условий:

1) размещение в федеральной государ-
ственной информационной системе ценоо-
бразования в строительстве соответствую-
щих укрупненных нормативов цены строи-
тельства, разработанных и утвержденных в 
соответствии со статьей 83 Градостроитель-
ного кодекса Российской Федерации (в 
редакции настоящего Федерального зако-
на);

2) введение в действие указанных в пун-
кте 1 настоящей части укрупненных норма-
тивов цены строительства.

3. До ввода в эксплуатацию федераль-
ной государственной информационной 
системы ценообразования в строительстве 
на официальном сайте, определенном в 
соответствии с частью 4 статьи 572 Градо-
строительного кодекса Российской Феде-
рации, федеральный реестр сметных нор-
мативов размещается на официальном 
сайте федерального органа исполнитель-
ной власти, осуществляющего функции по 
выработке и реализации государственной 
политики и нормативно-правовому регули-
рованию в сфере строительства, архитекту-
ры, градостроительства, в информацион-
но-телекоммуникационной сети «Интер-
нет».

4. Сметная стоимость строительства, 
реконструкции, капитального ремонта объ-
ектов капитального строительства, указан-
ных в части 21 статьи 83 Градостроительного 
кодекса Российской Федерации (в редак-
ции настоящего Федерального закона), до 
дня утверждения порядка определения 
сметной стоимости, предусмотренной пун-
ктом 717 части 1 статьи 6 Градостроительно-
го кодекса Российской Федерации (в редак-
ции настоящего Федерального закона), 
определяется в порядке, установленном до 
дня вступления в силу настоящего Феде-
рального закона.

Статья 4
1. Настоящий Федеральный закон всту-

пает в силу со дня его официального опу-
бликования, за исключением положений, 
для которых настоящей статьей установлен 
иной срок вступления их в силу.

2. Подпункт «а» пункта 7 и подпункт «а» 
пункта 21 статьи 1 настоящего Федерально-
го закона вступают в силу с 30 сентября 
2017 года.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль
26 июля 2017 года № 191-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации 

в связи с принятием Федерального закона «О безопасности критической информационной 
инфраструктуры Российской Федерации»

Принят Государственной Думой 12 июля 2017 года Одобрен Советом Федерации 19 июля 2017 года
Статья 1
Пункт 4 статьи 5 Закона Российской 

Федерации от 21 июля 1993 года № 5485-I 
«О государственной тайне» (Российская 
газета, 1993, 21 сентября; Собрание законо-
дательства Российской Федерации, 1997, 
№ 41, ст. 4673; 2003, № 46, ст. 4449; 2010, 
№ 47, ст. 6033; 2013, № 51, ст. 6697) допол-
нить абзацем следующего содержания:

«о мерах по обеспечению безопасности 
критической информационной инфра-
структуры Российской Федерации и о 
состоянии ее защищенности от компьютер-
ных атак.».

Статья 2
Внести в Федеральный закон от 7 июля 

2003 года № 126-ФЗ «О связи» (Собрание 
законодательства Российской Федерации, 
2003, № 28, ст. 2895; 2007, № 7, ст. 835; 
2010, № 7, ст. 705; № 31, ст. 4190; 2011, 
№ 45, ст. 6333; 2012, №31, ст. 4328; № 53, 

ст. 7578; 2013, № 48, ст. 6162; 2014, № 19, 
ст. 2302; № 30, ст. 4273; № 49, ст. 6928; 2015, 
№ 29, ст. 4383; 2016, № 15, ст. 2066; № 27, 
ст. 4213; № 28, ст. 4558) следующие изме-
нения:

1) статью 12 дополнить пунктом 11 сле-
дующего содержания:

«11. Порядок подготовки и использова-
ния ресурсов единой сети электросвязи 
Российской Федерации для обеспечения 
функционирования значимых объектов 
критической информационной инфра-
структуры утверждается Правительством 
Российской Федерации.»;

2) пункт 1 статьи 46 дополнить абзацем 
следующего содержания:

«в случае установки в сети электросвя-
зи, используемой для организации взаимо-
действия объектов критической информа-
ционной инфраструктуры Российской 
Федерации, средств, предназначенных для 

поиска признаков компьютерных атак в 
таких сетях электросвязи, обеспечивать 
выполнение утвержденных в соответствии 
с Федеральным законом «О безопасности 
критической информационной инфра-
структуры Российской Федерации» поряд-
ка, технических условий установки и 
эксплуатации таких средств и их сохран-
ность.».

Статья 3
Часть 31 статьи 1 Федерального закона 

от 26 декабря 2008 года № 294-ФЗ «О защи-
те прав юридических лиц и индивидуаль-
ных предпринимателей при осуществлении 
государственного контроля (надзора) и 
муниципального контроля» (Собрание 
законодательства Российской Федерации, 
2008, № 52, ст. 6249; 2009, № 18, ст. 2140; 
№ 29, ст. 3601; № 52, ст. 6441; 2010, № 17, 
ст. 1988; № 31, ст. 4160, 4193; 2011, № 7, 
ст. 905; № 17, ст. 2310; № 27, ст. 3873; № 30, 

ст. 4590; № 48, ст. 6728; 2012, № 26, ст. 3446; 
2013, № 27, ст. 3477; № 30, ст. 4041; № 52, 
ст. 6961, 6979, 6981; 2014, № 26, ст. 3366; 
№ 30, ст. 4220, 4235, 4243; № 42, ст. 5615; 
№ 48, ст. 6659; 2015, № 1, ст. 72, 85; № 18, 
ст. 2614; № 27, ст. 3950; № 29, ст. 4339, 4362; 
№ 48, ст. 6707; 2016, № 11, ст. 1495; № 27, 
ст. 4160, 4164, 4194, 4210; 2017, № 9, 
ст. 1276; № 18, ст. 2673) дополнить пунктом 
22 следующего содержания:

«22) государственный контроль в обла-
сти обеспечения безопасности значимых 
объектов критической информационной 
инфраструктуры Российской Федерации.».

Статья 4
Настоящий Федеральный закон вступа-

ет в силу с 1 января 2018 года.
Президент Российской Федерации 

В. Путин
Москва, Кремль
26 июля 2017 года № 193-ФЗ
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Российская Федерация Федеральный закон

О безопасности критической информационной 
инфраструктуры Российской Федерации

Принят Государственной Думой 12 июля 2017 года Одобрен Советом Федерации 19 июля 2017 года

Статья 1. Сфера действия настоящего 
Федерального закона

Настоящий Федеральный закон регу-
лирует отношения в области обеспечения 
безопасности критической информацион-
ной инфраструктуры Российской Федера-
ции (далее также — критическая инфор-
мационная инфраструктура) в целях ее 
устойчивого функционирования при про-
ведении в отношении ее компьютерных 
атак.

Статья 2. Основные понятия, исполь-
зуемые в настоящем Федеральном зако-
не

Для целей настоящего Федерального 
закона используются следующие основ-
ные понятия:

1) автоматизированная система 
управления — комплекс программных и 
программно-аппаратных средств, пред-
назначенных для контроля за технологи-
ческим и (или) производственным обору-
дованием (исполнительными устройства-
ми) и производимыми ими процессами, а 
также для управления такими оборудова-
нием и процессами;

2) безопасность критической инфор-
мационной инфраструктуры — состояние 
защищенности критической информаци-
онной инфраструктуры, обеспечивающее 
ее устойчивое функционирование при 
проведении в отношении ее компьютер-
ных атак;

3) значимый объект критической 
информационной инфраструктуры — 
объект критической информационной 
инфраструктуры, которому присвоена 
одна из категорий значимости и который 
включен в реестр значимых объектов кри-
тической информационной инфраструк-
туры;

4) компьютерная атака — целенаправ-
ленное воздействие программных и (или) 
программно-аппаратных средств на объ-
екты критической информационной 
инфраструктуры, сети электросвязи, 
используемые для организации взаимо-
действия таких объектов, в целях наруше-
ния и (или) прекращения их функциони-
рования и (или) создания угрозы безопа-
сности обрабатываемой такими объекта-
ми информации;

5) компьютерный инцидент — факт 
нарушения и (или) прекращения функци-
онирования объекта критической инфор-
мационной инфраструктуры, сети элек-
тросвязи, используемой для организации 
взаимодействия таких объектов, и (или) 
нарушения безопасности обрабатывае-
мой таким объектом информации, в том 
числе произошедший в результате 
компьютерной атаки;

6) критическая информационная 
инфраструктура — объекты критической 
информационной инфраструктуры, а 
также сети электросвязи, используемые 
для организации взаимодействия таких 
объектов;

7) объекты критической информаци-
онной инфраструктуры — информацион-
ные системы, информационно-телеком-
муникационные сети, автоматизирован-
ные системы управления субъектов кри-
тической информационной инфраструк-
туры;

8) субъекты критической информаци-
онной инфраструктуры — государствен-
ные органы, государственные учрежде-
ния, российские юридические лица и 
(или) индивидуальные предприниматели, 
которым на праве собственности, аренды 
или на ином законном основании принад-
лежат информационные системы, инфор-
мационно-телекоммуникационные сети, 
автоматизированные системы управле-
ния, функционирующие в сфере здраво-
охранения, науки, транспорта, связи, 
энергетики, банковской сфере и иных 
сферах финансового рынка, топливно-
энергетического комплекса, в области 
атомной энергии, оборонной, ракетно-
космической, горнодобывающей, метал-
лургической и химической промышленно-
сти, российские юридические лица и (или) 
индивидуальные предприниматели, кото-
рые обеспечивают взаимодействие ука-
занных систем или сетей.

Статья 3. Правовое регулирование 
отношений в области обеспечения без-
опасности критической информационной 
инфраструктуры

1. Отношения в области обеспечения 
безопасности критической информацион-
ной инфраструктуры регулируются в 
соответствии с Конституцией Российской 
Федерации, общепризнанными принци-
пами и нормами международного права, 
настоящим Федеральным законом, дру-
гими федеральными законами и прини-
маемыми в соответствии с ними иными 
нормативными правовыми актами.

2. Особенности применения настоя-
щего Федерального закона к сетям связи 
общего пользования определяются Феде-
ральным законом от 7 июля 2003 года 
№ 126-ФЗ «О связи» и принимаемыми в 
соответствии с ним нормативными право-
выми актами Российской Федерации.

Статья 4. Принципы обеспечения без-
опасности критической информационной 
инфраструктуры

Принципами обеспечения безопасно-
сти критической информационной 
инфраструктуры являются:

1) законность;
2) непрерывность и комплексность 

обеспечения безопасности критической 
информационной инфраструктуры, 
достигаемые в том числе за счет взаимо-
действия уполномоченных федеральных 
органов исполнительной власти и субъек-
тов критической информационной 
инфраструктуры;

3)  приоритет  предотвращения 
компьютерных атак.

Статья 5. Государственная система 
обнаружения, предупреждения и ликвида-
ции последствий компьютерных атак на 
информационные ресурсы Российской 
Федерации

1. Государственная система обнаруже-
ния, предупреждения и ликвидации 
последствий компьютерных атак на 
информационные ресурсы Российской 
Федерации представляет собой единый 
территориально распределенный ком-
плекс, включающий силы и средства, 
предназначенные для обнаружения, пре-
дупреждения и ликвидации последствий 
компьютерных атак и реагирования на 
компьютерные инциденты. В целях насто-
ящей статьи под информационными 
ресурсами Российской Федерации пони-
маются информационные системы, 
информационно-телекоммуникационные 
сети и автоматизированные системы 
управления, находящиеся на территории 
Российской Федерации, в дипломатиче-
ских представительствах и (или) консуль-
ских учреждениях Российской Федерации.

2. К силам, предназначенным для 
обнаружения, предупреждения и ликви-
дации последствий компьютерных атак и 
реагирования на компьютерные инциден-
ты, относятся:

1) подразделения и должностные 
лица федерального органа исполнитель-
ной власти, уполномоченного в области 
обеспечения функционирования государ-
ственной системы обнаружения, преду-
преждения и ликвидации последствий 
компьютерных атак на информационные 
ресурсы Российской Федерации;

2) организация, создаваемая феде-
ральным органом исполнительной влас-

ти, уполномоченным в области обеспече-
ния функционирования государственной 
системы обнаружения, предупреждения и 
ликвидации последствий компьютерных 
атак на информационные ресурсы Рос-
сийской Федерации, для обеспечения 
координации деятельности субъектов 
критической информационной инфра-
структуры по вопросам обнаружения, 
предупреждения и ликвидации последст-
вий компьютерных атак и реагирования на 
компьютерные инциденты (далее — наци-
ональный координационный центр по 
компьютерным инцидентам);

3) подразделения и должностные 
лица субъектов критической информаци-
онной инфраструктуры, которые прини-
мают участие в обнаружении, предупре-
ждении и ликвидации последствий 
компьютерных атак и в реагировании на 
компьютерные инциденты.

3. Средствами, предназначенными 
для обнаружения, предупреждения и лик-
видации последствий компьютерных атак 
и реагирования на компьютерные инци-
денты, являются технические, програм-
мные, программно-аппаратные и иные 
средства для обнаружения (в том числе 
для поиска признаков компьютерных атак 
в сетях электросвязи, используемых для 
организации взаимодействия объектов 
критической информационной инфра-
структуры), предупреждения, ликвидации 
последствий компьютерных атак и (или) 
обмена информацией, необходимой субъ-
ектам критической информационной 
инфраструктуры при обнаружении, пре-
дупреждении и (или) ликвидации послед-
ствий компьютерных атак, а также крип-
тографические средства защиты такой 
информации.

4. Национальный координационный 
центр по компьютерным инцидентам осу-
ществляет свою деятельность в соответ-
ствии с положением, утверждаемым 
федеральным органом исполнительной 
власти, уполномоченным в области обес-
печения функционирования государст-
венной системы обнаружения, предупре-
ждения и ликвидации последствий 
компьютерных атак на информационные 
ресурсы Российской Федерации.

5. В государственной системе обнару-
жения, предупреждения и ликвидации 
последствий компьютерных атак на 
информационные ресурсы Российской 
Федерации осуществляются сбор, нако-
пление, систематизация и анализ инфор-
мации, которая поступает в данную систе-
му через средства, предназначенные для 
обнаружения, предупреждения и ликви-
дации последствий компьютерных атак, 
информации, которая представляется 
субъектами критической информацион-
ной инфраструктуры и федеральным 
органом исполнительной власти, уполно-
моченным в области обеспечения безопа-
сности критической информационной 
инфраструктуры Российской Федерации, 
в соответствии с перечнем информации и 
в порядке, определяемыми федеральным 
органом исполнительной власти, уполно-
моченным в области обеспечения фун-
кционирования государственной системы 
обнаружения, предупреждения и ликви-
дации последствий компьютерных атак на 
информационные ресурсы Российской 
Федерации, а также информации, которая 
может представляться иными не являю-
щимися субъектами критической инфор-
мационной инфраструктуры органами и 
организациями, в том числе иностранны-
ми и международными.

6. Федеральный орган исполнитель-
ной власти, уполномоченный в области 
обеспечения функционирования государ-
ственной системы обнаружения, преду-
преждения и ликвидации последствий 
компьютерных атак на информационные 
ресурсы Российской Федерации, органи-
зует в установленном им порядке обмен 
информацией о компьютерных инциден-
тах между субъектами критической 
информационной инфраструктуры, а 
также между субъектами критической 
информационной инфраструктуры и 
уполномоченными органами иностран-
ных государств, международными, 
международными неправительственны-
ми организациями и иностранными орга-
низациями, осуществляющими деятель-
ность в области реагирования на компью-
терные инциденты.

7. Предоставление из государствен-
ной системы обнаружения, предупрежде-
ния и ликвидации последствий компью-
терных атак на информационные ресурсы 
Российской Федерации сведений, состав-
ляющих государственную либо иную 
охраняемую законом тайну, осуществля-
ется в соответствии с законодательством 
Российской Федерации.

Статья 6. Полномочия Президента 
Российской Федерации и органов госу-
дарственной власти Российской Федера-
ции в области обеспечения безопасности 
критической информационной инфра-
структуры

1. Президент Российской Федерации 
определяет:

1) основные направления государст-
венной политики в области обеспечения 
безопасности критической информацион-
ной инфраструктуры;

2) федеральный орган исполнитель-
ной власти, уполномоченный в области 
обеспечения безопасности критической 
информационной инфраструктуры Рос-
сийской Федерации;

3) федеральный орган исполнитель-
ной власти, уполномоченный в области 
обеспечения функционирования государ-
ственной системы обнаружения, преду-
преждения и ликвидации последствий 
компьютерных атак на информационные 
ресурсы Российской Федерации;

4) порядок создания и задачи государ-
ственной системы обнаружения, преду-
преждения и ликвидации последствий 
компьютерных атак на информационные 
ресурсы Российской Федерации.

2. Правительство Российской Федера-
ции устанавливает:

1) показатели критериев значимости 
объектов критической информационной 
инфраструктуры и их значения, а также 
порядок и сроки осуществления их кате-
горирования;

2) порядок осуществления государст-
венного контроля в области обеспечения 
безопасности значимых объектов крити-
ческой информационной инфраструкту-
ры;

3) порядок подготовки и использова-
ния ресурсов единой сети электросвязи 
Российской Федерации для обеспечения 
функционирования значимых объектов 
критической информационной инфра-
структуры.

3. Федеральный орган исполнитель-
ной власти, уполномоченный в области 
обеспечения безопасности критической 
информационной инфраструктуры Рос-
сийской Федерации:

1) вносит предложения о совершенст-
вовании нормативно-правового регули-
рования в области обеспечения безопа-
сности критической информационной 
инфраструктуры Президенту Российской 
Федерации и (или) в Правительство Рос-
сийской Федерации;

2) утверждает порядок ведения рее-
стра значимых объектов критической 
информационной инфраструктуры и 
ведет данный реестр;

3) утверждает форму направления 
сведений о результатах присвоения объ-
екту критической информационной 
инфраструктуры одной из категорий зна-
чимости либо об отсутствии необходимо-
сти присвоения ему одной из таких катего-
рий;

4) устанавливает требования по обес-
печению безопасности значимых объек-
тов критической информационной 
инфраструктуры (требования по обеспе-
чению безопасности информационно-
телекоммуникационных сетей, которым 
присвоена одна из категорий значимости 
и которые включены в реестр значимых 
объектов критической информационной 
инфраструктуры, устанавливаются по 
согласованию с федеральным органом 
исполнительной власти, осуществляю-
щим функции по выработке и реализации 
государственной политики и нормативно-
правовому регулированию в области 
связи), а также требования к созданию 
систем безопасности таких объектов и 
обеспечению их функционирования (в 
банковской сфере и в иных сферах 
финансового рынка устанавливает ука-
занные требования по согласованию с 
Центральным банком Российской Феде-
рации);

5) осуществляет государственный 
контроль в области обеспечения безопа-
сности значимых объектов критической 
информационной инфраструктуры, а 
также утверждает форму акта проверки, 
составляемого по итогам проведения ука-
занного контроля.

4. Федеральный орган исполнитель-
ной власти, уполномоченный в области 
обеспечения функционирования государ-
ственной системы обнаружения, преду-
преждения и ликвидации последствий 
компьютерных атак на информационные 
ресурсы Российской Федерации:

1) вносит предложения о совершенст-
вовании нормативно-правового регули-
рования в области обеспечения безопа-
сности критической информационной 
инфраструктуры Президенту Российской 
Федерации и (или) в Правительство Рос-
сийской Федерации;

2) создает национальный координаци-
онный центр по компьютерным инциден-
там и утверждает положение о нем;

3) координирует деятельность субъек-
тов критической информационной 
инфраструктуры по вопросам обнаруже-
ния, предупреждения и ликвидации 
последствий компьютерных атак и реаги-
рования на компьютерные инциденты;

4) организует и проводит оценку без-
опасности критической информационной 
инфраструктуры;

5) определяет перечень информации, 
представляемой в государственную 
систему обнаружения, предупреждения и 
ликвидации последствий компьютерных 
атак на информационные ресурсы Рос-
сийской Федерации, и порядок ее пред-
ставления;

6) утверждает порядок информирова-
ния федерального органа исполнитель-
ной власти, уполномоченного в области 
обеспечения функционирования государ-
ственной системы обнаружения, преду-
преждения и ликвидации последствий 
компьютерных атак на информационные 
ресурсы Российской Федерации, о 
компьютерных инцидентах, реагирования 
на них, принятия мер по ликвидации 
последствий компьютерных атак, прове-
денных в отношении значимых объектов 
критической информационной инфра-
структуры (в банковской сфере и в иных 
сферах финансового рынка утверждает 
указанный порядок по согласованию с 
Центральным банком Российской Феде-
рации);

7) утверждает порядок обмена инфор-
мацией о компьютерных инцидентах 
между субъектами критической информа-
ционной инфраструктуры, между субъек-
тами критической информационной 
инфраструктуры и уполномоченными 
органами иностранных государств, 
международными, международными 
неправительственными организациями и 
иностранными организациями, осуществ-
ляющими деятельность в области реаги-
рования на компьютерные инциденты, а 
также порядок получения субъектами кри-
тической информационной инфраструк-
туры информации о средствах и способах 
проведения компьютерных атак и о мето-
дах их предупреждения и обнаружения;

8) организует установку на значимых 
объектах критической информационной 
инфраструктуры и в сетях электросвязи, 
используемых для организации взаимо-
действия объектов критической инфор-
мационной инфраструктуры, средств, 
предназначенных для обнаружения, пре-
дупреждения и ликвидации последствий 
компьютерных атак и реагирования на 
компьютерные инциденты;

9) устанавливает требования к средст-
вам, предназначенным для обнаружения, 
предупреждения и ликвидации последст-
вий компьютерных атак и реагирования на 
компьютерные инциденты;

10) утверждает порядок, технические 
условия установки и эксплуатации 
средств, предназначенных для обнаруже-
ния, предупреждения и ликвидации 
последствий компьютерных атак и реаги-
рования на компьютерные инциденты, за 
исключением средств, предназначенных 
для поиска признаков компьютерных атак 
в сетях электросвязи, используемых для 
организации взаимодействия объектов 
критической информационной инфра-
структуры (в банковской сфере и в иных 
сферах финансового рынка утверждает 
указанные порядок и технические условия 
по согласованию с Центральным банком 
Российской Федерации).

5. Федеральный орган исполнитель-
ной власти, осуществляющий функции по 
выработке и реализации государственной 
политики и нормативно-правовому регу-
лированию в области связи, утверждает 
по согласованию с федеральным органом 
исполнительной власти, уполномочен-
ным в области обеспечения функциони-
рования государственной системы обна-
ружения, предупреждения и ликвидации 
последствий компьютерных атак на 
информационные ресурсы Российской 
Федерации, порядок, технические усло-
вия установки и эксплуатации средств, 
предназначенных для поиска признаков 
компьютерных атак в сетях электросвязи, 
используемых для организации взаимо-
действия объектов критической инфор-
мационной инфраструктуры.

Статья 7. Категорирование объектов 
критической информационной инфра-
структуры

1. Категорирование объекта критиче-
ской информационной инфраструктуры 
представляет собой установление соот-
ветствия объекта критической информа-
ционной инфраструктуры критериям зна-
чимости и показателям их значений, при-
своение ему одной из категорий значимо-
сти, проверку сведений о результатах ее 
присвоения.

2. Категорирование осуществляется 
исходя из:

1) социальной значимости, выражаю-
щейся в оценке возможного ущерба, при-
чиняемого жизни или здоровью людей, 
возможности прекращения или наруше-
ния функционирования объектов обеспе-
чения жизнедеятельности населения, 

транспортной инфраструктуры, сетей 
связи, а также максимальном времени 
отсутствия доступа к государственной 
услуге для получателей такой услуги;

2) политической значимости, выража-
ющейся в оценке возможного причинения 
ущерба интересам Российской Федера-
ции в вопросах внутренней и внешней 
политики;

3) экономической значимости, выра-
жающейся в оценке возможного причине-
ния прямого и косвенного ущерба субъек-
там критической информационной 
инфраструктуры и (или) бюджетам Рос-
сийской Федерации;

4) экологической значимости, выра-
жающейся в оценке уровня воздействия 
на окружающую среду;

5) значимости объекта критической 
информационной инфраструктуры для 
обеспечения обороны страны, безопасно-
сти государства и правопорядка.

3. Устанавливаются три категории зна-
чимости объектов критической информа-
ционной инфраструктуры — первая, вто-
рая и третья.

4. Субъекты критической информаци-
онной инфраструктуры в соответствии с 
критериями значимости и показателями их 
значений, а также порядком осуществле-
ния категорирования присваивают одну из 
категорий значимости принадлежащим им 
на праве собственности, аренды или ином 
законном основании объектам критиче-
ской информационной инфраструктуры. 
Если объект критической информацион-
ной инфраструктуры не соответствует кри-
териям значимости, показателям этих кри-
териев и их значениям, ему не присваивает-
ся ни одна из таких категорий.

5. Сведения о результатах присвоения 
объекту критической информационной 
инфраструктуры одной из категорий зна-
чимости либо об отсутствии необходимо-
сти присвоения ему одной из таких катего-
рий субъекты критической информацион-
ной инфраструктуры в письменном виде в 
десятидневный срок со дня принятия ими 
соответствующего решения направляют в 
федеральный орган исполнительной влас-
ти, уполномоченный в области обеспече-
ния безопасности критической информа-
ционной инфраструктуры Российской 
Федерации, по утвержденной им форме.

6. Федеральный орган исполнитель-
ной власти, уполномоченный в области 
обеспечения безопасности критической 
информационной инфраструктуры Рос-
сийской Федерации, в тридцатидневный 
срок со дня получения сведений, указан-
ных в части 5 настоящей статьи, проверя-
ет соблюдение порядка осуществления 
категорирования и правильность присво-
ения объекту критической информацион-
ной инфраструктуры одной из категорий 
значимости либо неприсвоения ему ни 
одной из таких категорий.

7. В случае, если субъектом критиче-
ской информационной инфраструктуры 
соблюден порядок осуществления катего-
рирования и принадлежащему ему на 
праве собственности, аренды или ином 
законном основании объекту критической 
информационной инфраструктуры пра-
вильно присвоена одна из категорий зна-
чимости, федеральный орган исполни-
тельной власти, уполномоченный в обла-
сти обеспечения безопасности критиче-
ской информационной инфраструктуры 
Российской Федерации, вносит сведения 
о таком объекте критической информаци-
онной инфраструктуры в реестр значимых 
объектов критической информационной 
инфраструктуры, о чем в десятидневный 
срок уведомляется субъект критической 
информационной инфраструктуры.

8. В случае, если федеральным орга-
ном исполнительной власти, уполномо-
ченным в области обеспечения безопа-
сности критической информационной 
инфраструктуры Российской Федерации, 
выявлены нарушения порядка осущест-
вления категорирования и (или) объекту 
критической информационной инфра-
структуры, принадлежащему на праве 
собственности, аренды или ином закон-
ном основании субъекту критической 
информационной инфраструктуры, 
неправильно присвоена одна из категорий 
значимости и (или) необоснованно не 
присвоена ни одна из таких категорий и 
(или) субъектом критической информа-
ционной инфраструктуры представлены 
неполные и (или) недостоверные сведе-
ния о результатах присвоения такому объ-
екту критической информационной 
инфраструктуры одной из категорий зна-
чимости либо об отсутствии необходимо-
сти присвоения ему одной из таких катего-
рий, федеральный орган исполнительной 
власти, уполномоченный в области обес-
печения безопасности критической 
информационной инфраструктуры Рос-
сийской Федерации, в десятидневный 
срок со дня поступления представленных 
сведений возвращает их в письменном 
виде субъекту критической информаци-
онной инфраструктуры с мотивирован-
ным обоснованием причин возврата.

9. Субъект критической информаци-
онной инфраструктуры после получения 
мотивированного обоснования причин 
возврата сведений, указанных в части 5 
настоящей статьи, не более чем в десятид-
невный срок устраняет отмеченные недо-
статки и повторно направляет такие све-
дения в федеральный орган исполнитель-
ной власти, уполномоченный в области 
обеспечения безопасности критической 
информационной инфраструктуры Рос-
сийской Федерации.

10. Сведения об отсутствии необходи-
мости присвоения объекту критической 
информационной инфраструктуры одной 
из категорий значимости после их провер-
ки направляются федеральным органом 
исполнительной власти, уполномочен-
ным в области обеспечения безопасности 
критической информационной инфра-
структуры Российской Федерации, в госу-
дарственную систему обнаружения, пре-
дупреждения и ликвидации последствий 
компьютерных атак на информационные 
ресурсы Российской Федерации, о чем в 
десятидневный срок уведомляется субъ-
ект критической информационной 
инфраструктуры.

11. В случае непредставления субъек-
том критической информационной 
инфраструктуры сведений, указанных в 
части 5 настоящей статьи, федеральный 
орган исполнительной власти, уполномо-
ченный в области обеспечения безопасно-
сти критической информационной 
инфраструктуры Российской Федерации, 
направляет в адрес указанного субъекта 
требование о необходимости соблюдения 
положений настоящей статьи.

12. Категория значимости, к которой 
отнесен значимый объект критической 
информационной инфраструктуры, 
может быть изменена в порядке, предус-
мотренном для категорирования, в следу-
ющих случаях:

1) по мотивированному решению 
федерального органа исполнительной 
власти, уполномоченного в области обес-
печения безопасности критической 
информационной инфраструктуры Рос-
сийской Федерации, принятому по 
результатам проверки, проведенной в 
рамках осуществления государственного 
контроля в области обеспечения безопа-
сности значимых объектов критической 
информационной инфраструктуры;

2) в случае изменения значимого объек-
та критической информационной инфра-
структуры, в результате которого такой 
объект перестал соответствовать критери-
ям значимости и показателям их значений, 
на основании которых ему была присвоена 
определенная категория значимости;

3) в связи с ликвидацией, реорганиза-
цией субъекта критической информацион-
ной инфраструктуры и (или) изменением 
его организационно-правовой формы, в 
результате которых были изменены либо 
утрачены признаки субъекта критической 
информационной инфраструктуры.

Статья 8. Реестр значимых объектов 
критической информационной инфра-
структуры

1. В целях учета значимых объектов 
критической информационной инфра-
структуры федеральный орган исполни-
тельной власти, уполномоченный в обла-
сти обеспечения безопасности критиче-
ской информационной инфраструктуры 
Российской Федерации, ведет реестр зна-
чимых объектов критической информаци-
онной инфраструктуры в установленном 
им порядке. В данный реестр вносятся 
следующие сведения:

1) наименование значимого объекта 
критической информационной инфра-
структуры;

2) наименование субъекта критиче-
ской информационной инфраструктуры;

3) сведения о взаимодействии значи-
мого объекта критической информацион-
ной инфраструктуры и сетей электросвязи;

4) сведения о лице, эксплуатирующем 
значимый объект критической информа-
ционной инфраструктуры;

5) категория значимости, которая при-
своена значимому объекту критической 
информационной инфраструктуры;

6) сведения о программных и про-
граммно-аппаратных средствах, исполь-
зуемых на значимом объекте критической 
информационной инфраструктуры;

7) меры, применяемые для обеспече-
ния безопасности значимого объекта кри-
тической информационной инфраструк-
туры.

2. Сведения из реестра значимых объ-
ектов критической информационной 
инфраструктуры направляются в государ-
ственную систему обнаружения, преду-
преждения и ликвидации последствий 
компьютерных атак на информационные 
ресурсы Российской Федерации.

3. В случае утраты значимым объек-
том критической информационной 
инфраструктуры категории значимости 
он исключается федеральным органом 
исполнительной власти, уполномочен-
ным в области обеспечения безопасности 
критической информационной инфра-
структуры Российской Федерации, из рее-
стра значимых объектов критической 
информационной инфраструктуры.

Статья 9. Права и обязанности субъек-
тов критической информационной инфра-
структуры

1. Субъекты критической информаци-
онной инфраструктуры имеют право:

1) получать от федерального органа 
исполнительной власти, уполномоченного 
в области обеспечения безопасности кри-
тической информационной инфраструк-
туры Российской Федерации, информа-
цию, необходимую для обеспечения без-
опасности значимых объектов критиче-
ской информационной инфраструктуры, 
принадлежащих им на праве собственно-
сти, аренды или ином законном основа-
нии, в том числе об угрозах безопасности 
обрабатываемой такими объектами 
информации и уязвимости программного 
обеспечения, оборудования и технологий, 
используемых на таких объектах;

2) в порядке, установленном феде-
ральным органом исполнительной влас-
ти, уполномоченным в области обеспече-
ния функционирования государственной 
системы обнаружения, предупреждения и 
ликвидации последствий компьютерных 
атак на информационные ресурсы Рос-
сийской Федерации, получать от указан-
ного органа информацию о средствах и 
способах проведения компьютерных атак, 
а также о методах их предупреждения и 
обнаружения;

3) при наличии согласия федерально-
го органа исполнительной власти, упол-
номоченного в области обеспечения фун-
кционирования государственной системы 
обнаружения, предупреждения и ликви-
дации последствий компьютерных атак на 
информационные ресурсы Российской 
Федерации, за свой счет приобретать, 
арендовать, устанавливать и обслуживать 
средства, предназначенные для обнару-
жения, предупреждения и ликвидации 
последствий компьютерных атак и реаги-
рования на компьютерные инциденты;

4) разрабатывать и осуществлять 
мероприятия по обеспечению безопасно-
сти значимого объекта критической 
информационной инфраструктуры.

2. Субъекты критической информаци-
онной инфраструктуры обязаны:

1) незамедлительно информировать о 
компьютерных инцидентах федеральный 
орган исполнительной власти, уполномо-
ченный в области обеспечения функцио-
нирования государственной системы 
обнаружения, предупреждения и ликви-
дации последствий компьютерных атак на 
информационные ресурсы Российской 
Федерации, а также Центральный банк 
Российской Федерации (в случае, если 
субъект критической информационной 
инфраструктуры осуществляет деятель-
ность в банковской сфере и в иных сфе-
рах финансового рынка) в установленном 
указанным федеральным органом испол-
нительной власти порядке (в банковской 
сфере и в иных сферах финансового 
рынка указанный порядок устанавливает-
ся по согласованию с Центральным бан-
ком Российской Федерации);

2) оказывать содействие должност-
ным лицам федерального органа испол-
нительной власти, уполномоченного в 
области обеспечения функционирования 
государственной системы обнаружения, 
предупреждения и ликвидации последст-
вий компьютерных атак на информацион-
ные ресурсы Российской Федерации, в 
обнаружении, предупреждении и ликви-
дации последствий компьютерных атак, 
установлении причин и условий возник-
новения компьютерных инцидентов;

3) в случае установки на объектах кри-
тической информационной инфраструк-
туры средств, предназначенных для обна-
ружения, предупреждения и ликвидации 
последствий компьютерных атак и реаги-
рования на компьютерные инциденты, 
обеспечивать выполнение порядка, тех-
нических условий установки и эксплуата-
ции таких средств, их сохранность.

3. Субъекты критической информаци-
онной инфраструктуры, которым на праве 
собственности, аренды или ином закон-
ном основании принадлежат значимые 
объекты критической информационной 
инфраструктуры, наряду с выполнением 
обязанностей, предусмотренных частью 2 
настоящей статьи, также обязаны:

1) соблюдать требования по обеспече-
нию безопасности значимых объектов 
критической информационной инфра-
структуры, установленные федеральным 
органом исполнительной власти, уполно-
моченным в области обеспечения безопа-
сности критической информационной 
инфраструктуры Российской Федерации;

2) выполнять предписания должност-
ных лиц федерального органа исполни-
тельной власти, уполномоченного в обла-
сти обеспечения безопасности критиче-
ской информационной инфраструктуры 
Российской Федерации, об устранении 
нарушений в части соблюдения требова-
ний по обеспечению безопасности значи-
мого объекта критической информацион-
ной инфраструктуры, выданные этими 
лицами в соответствии со своей компе-
тенцией;

3) реагировать на компьютерные инци-
денты в порядке, утвержденном федераль-
ным органом исполнительной власти, 
уполномоченным в области обеспечения 
функционирования государственной 
системы обнаружения, предупреждения и 
ликвидации последствий компьютерных 
атак на информационные ресурсы Россий-
ской Федерации, принимать меры по лик-
видации последствий компьютерных атак, 
проведенных в отношении значимых объ-
ектов критической информационной 
инфраструктуры;

4) обеспечивать беспрепятственный 
доступ должностным лицам федерально-
го органа исполнительной власти, упол-
номоченного в области обеспечения без-
опасности критической информационной 
инфраструктуры Российской Федерации, 
к значимым объектам критической 
информационной инфраструктуры при 
реализации этими лицами полномочий, 
предусмотренных статьей 13 настоящего 
Федерального закона.

Статья 10. Система безопасности зна-
чимого объекта критической информаци-
онной инфраструктуры

1. В целях обеспечения безопасности 
значимого объекта критической информа-
ционной инфраструктуры субъект крити-
ческой информационной инфраструктуры 
в соответствии с требованиями к созданию 
систем безопасности таких объектов и 
обеспечению их функционирования, 
утвержденными федеральным органом 
исполнительной власти, уполномоченным 
в области обеспечения безопасности кри-
тической информационной инфраструк-
туры Российской Федерации, создает 
систему безопасности такого объекта и 
обеспечивает ее функционирование.

2. Основными задачами системы без-
опасности значимого объекта критиче-
ской информационной инфраструктуры 
являются:

1) предотвращение неправомерного 
доступа к информации, обрабатываемой 
значимым объектом критической инфор-
мационной инфраструктуры, уничтоже-
ния такой информации, ее модифициро-
вания, блокирования, копирования, пре-
доставления и распространения, а также 
иных неправомерных действий в отноше-
нии такой информации;

2) недопущение воздействия на техни-
ческие средства обработки информации, 
в результате которого может быть нару-
шено и (или) прекращено функциониро-
вание значимого объекта критической 
информационной инфраструктуры;

3) восстановление функционирова-
ния значимого объекта критической 
информационной инфраструктуры, обес-
печиваемого в том числе за счет создания 
и хранения резервных копий необходи-
мой для этого информации;

4) непрерывное взаимодействие с 
государственной системой обнаружения, 
предупреждения и ликвидации последст-
вий компьютерных атак на информацион-
ные ресурсы Российской Федерации.

Статья 11. Требования по обеспече-
нию безопасности значимых объектов 
критической информационной инфра-
структуры

1. Требования по обеспечению безопа-
сности значимых объектов критической 
информационной инфраструктуры, уста-
навливаемые федеральным органом 
исполнительной власти, уполномочен-
ным в области обеспечения безопасности 
критической информационной инфра-
структуры Российской Федерации, диф-
ференцируются в зависимости от катего-
рии значимости объектов критической 
информационной инфраструктуры и 
этими требованиями предусматриваются:

1) планирование, разработка, совер-
шенствование и осуществление внедре-
ния мероприятий по обеспечению безопа-
сности значимых объектов критической 
информационной инфраструктуры;

2) принятие организационных и техни-
ческих мер для обеспечения безопасности 
значимых объектов критической инфор-
мационной инфраструктуры;

3) установление параметров и харак-
теристик программных и программно-
аппаратных средств, применяемых для 
обеспечения безопасности значимых объ-
ектов критической информационной 
инфраструктуры.

2. Государственные органы и россий-
ские юридические лица, выполняющие 
функции по разработке, проведению или 
реализации государственной политики и 
(или) нормативно-правовому регулирова-
нию в установленной сфере деятельнос-
ти, по согласованию с федеральным орга-
ном исполнительной власти, уполномо-
ченным в области обеспечения безопа-
сности критической информационной 
инфраструктуры Российской Федерации, 
могут устанавливать дополнительные 
требования по обеспечению безопасности 
значимых объектов критической инфор-
мационной инфраструктуры, содержа-
щие особенности функционирования 
таких объектов в установленной сфере 
деятельности.

Статья 12. Оценка безопасности кри-
тической информационной инфраструк-
туры

1. Оценка безопасности критической 
информационной инфраструктуры осу-
ществляется федеральным органом 
исполнительной власти, уполномочен-
ным в области обеспечения функциони-
рования государственной системы обна-
ружения, предупреждения и ликвидации 
последствий компьютерных атак на 
информационные ресурсы Российской 
Федерации, в целях прогнозирования воз-
никновения возможных угроз безопасно-
сти критической информационной 
инфраструктуры и выработки мер по 
повышению устойчивости ее функциони-
рования при проведении в отношении ее 
компьютерных атак.

2. При осуществлении оценки безопа-
сности критической информационной 
инфраструктуры проводится анализ:

1) данных, получаемых при использо-
вании средств, предназначенных для обна-
ружения, предупреждения и ликвидации 
последствий компьютерных атак и реаги-
рования на компьютерные инциденты, в 
том числе информации о наличии в сетях 
электросвязи, используемых для органи-
зации взаимодействия объектов критиче-
ской информационной инфраструктуры, 
признаков компьютерных атак;

2) информации, представляемой 
субъектами критической информацион-
ной инфраструктуры и федеральным 
органом исполнительной власти, уполно-
моченным в области обеспечения безопа-
сности критической информационной 
инфраструктуры Российской Федерации, 
в соответствии с перечнем информации и 
в порядке, определяемыми федеральным 
органом исполнительной власти, уполно-
моченным в области обеспечения фун-

кционирования государственной системы 
обнаружения, предупреждения и ликви-
дации последствий компьютерных атак на 
информационные ресурсы Российской 
Федерации, а также иными не являющи-
мися субъектами критической информа-
ционной инфраструктуры органами и 
организациями, в том числе иностранны-
ми и международными;

3) сведений, представляемых в госу-
дарственную систему обнаружения, пре-
дупреждения и ликвидации последствий 
компьютерных атак на информационные 
ресурсы Российской Федерации по итогам 
проведения государственного контроля в 
области обеспечения безопасности значи-
мых объектов критической информацион-
ной инфраструктуры, о нарушении требо-
ваний по обеспечению безопасности зна-
чимых объектов критической информаци-
онной инфраструктуры, в результате кото-
рого создаются предпосылки возникнове-
ния компьютерных инцидентов;

4) иной информации, получаемой 
федеральным органом исполнительной 
власти, уполномоченным в области обес-
печения функционирования государст-
венной системы обнаружения, предупре-
ждения и ликвидации последствий 
компьютерных атак на информационные 
ресурсы Российской Федерации, в соот-
ветствии с законодательством Россий-
ской Федерации.

3. Для реализации положений, предус-
мотренных частями 1 и 2 настоящей ста-
тьи, федеральный орган исполнительной 
власти, уполномоченный в области обес-
печения функционирования государствен-
ной системы обнаружения, предупрежде-
ния и ликвидации последствий компью-
терных атак на информационные ресурсы 
Российской Федерации, организует уста-
новку в сетях электросвязи, используемых 
для организации взаимодействия объек-
тов критической информационной инфра-
структуры, средств, предназначенных для 
поиска признаков компьютерных атак в 
таких сетях электросвязи.

4. В целях разработки мер по совер-
шенствованию безопасности критической 
информационной инфраструктуры феде-
ральный орган исполнительной власти, 
уполномоченный в области обеспечения 
функционирования государственной 
системы обнаружения, предупреждения и 
ликвидации последствий компьютерных 
атак на информационные ресурсы Рос-
сийской Федерации, направляет в феде-
ральный орган исполнительной власти, 
уполномоченный в области обеспечения 
безопасности критической информацион-
ной инфраструктуры Российской Федера-
ции, результаты осуществления оценки 
безопасности критической информацион-
ной инфраструктуры.

Статья 13. Государственный контроль 
в области обеспечения безопасности зна-
чимых объектов критической информаци-
онной инфраструктуры

1. Государственный контроль в обла-
сти обеспечения безопасности значимых 
объектов критической информационной 
инфраструктуры проводится в целях про-
верки соблюдения субъектами критиче-
ской информационной инфраструктуры, 
которым на праве собственности, аренды 
или ином законном основании принадле-
жат значимые объекты критической 
информационной инфраструктуры, тре-
бований, установленных настоящим 
Федеральным законом и принятыми в 
соответствии с ним нормативными право-
выми актами. Указанный государствен-
ный контроль проводится путем осущест-
вления федеральным органом исполни-
тельной власти, уполномоченным в обла-
сти обеспечения безопасности критиче-
ской информационной инфраструктуры 
Российской Федерации, плановых или 
внеплановых проверок.

2. Основанием для осуществления 
плановой проверки является истечение 
трех лет со дня:

1) внесения сведений об объекте кри-
тической информационной инфраструк-
туры в реестр значимых объектов критиче-
ской информационной инфраструктуры;

2) окончания осуществления послед-
ней плановой проверки в отношении зна-
чимого объекта критической информаци-
онной инфраструктуры.

3. Основанием для осуществления 
внеплановой проверки является:

1) истечение срока выполнения субъ-
ектом критической информационной 
инфраструктуры выданного федераль-
ным органом исполнительной власти, 
уполномоченным в области обеспечения 
безопасности критической информацион-
ной инфраструктуры Российской Федера-
ции, предписания об устранении выявлен-
ного нарушения требований по обеспече-
нию безопасности значимых объектов 
критической информационной инфра-
структуры;

2) возникновение компьютерного 
инцидента, повлекшего негативные 
последствия, на значимом объекте крити-
ческой информационной инфраструктуры;

3) приказ (распоряжение) руководи-
теля федерального органа исполнитель-
ной власти, уполномоченного в области 
обеспечения безопасности критической 
информационной инфраструктуры Рос-
сийской Федерации, изданный в соответ-
ствии с поручением Президента Россий-
ской Федерации или Правительства Рос-
сийской Федерации либо на основании 
требования прокурора об осуществлении 
внеплановой проверки в рамках проведе-
ния надзора за исполнением законов по 
поступившим в органы прокуратуры мате-
риалам и обращениям.

4. По итогам плановой или внеплано-
вой проверки федеральным органом 
исполнительной власти, уполномочен-
ным в области обеспечения безопасности 
критической информационной инфра-
структуры Российской Федерации, 
составляется акт проверки по утвержден-
ной указанным органом форме.

5. На основании акта проверки в слу-
чае выявления нарушения требований 
настоящего Федерального закона и при-
нятых в соответствии с ним нормативных 
правовых актов по обеспечению безопа-
сности значимых объектов критической 
информационной инфраструктуры феде-
ральный орган исполнительной власти, 
уполномоченный в области обеспечения 
безопасности критической информацион-
ной инфраструктуры Российской Федера-
ции, выдает субъекту критической инфор-
мационной инфраструктуры предписание 
об устранении выявленного нарушения с 
указанием сроков его устранения.

Статья 14. Ответственность за нару-
шение требований настоящего Феде-
рального закона и принятых в соответст-
вии с ним иных нормативных правовых 
актов

Нарушение требований настоящего 
Федерального закона и принятых в соот-
ветствии с ним иных нормативных право-
вых актов влечет за собой ответствен-
ность в соответствии с законодательст-
вом Российской Федерации.

Статья 15. Вступление в силу настоя-
щего Федерального закона

Настоящий Федеральный закон всту-
пает в силу с 1 января 2018 года.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль
26 июля 2017 года № 187-ФЗ

Российская Федерация
Федеральный закон

О внесении изменений 
в статьи 141 и 24 

Федерального закона 
«Об обязательном 

страховании гражданской 
ответственности владельцев 

транспортных средств»
Принят Государственной Думой 

12 июля 2017 года
Одобрен Советом Федерации 

19 июля 2017 года
Статья 1
Внести в Федеральный закон от 25 

апреля 2002 года № 40-ФЗ «Об обязатель-
ном страховании гражданской ответствен-
ности владельцев транспортных средств» 
(Собрание законодательства Российской 
Федерации, 2002, № 18, ст. 1720; 2007, 
№ 49, ст. 6067; 2010, № 6, ст. 565; 2011, 
№ 27, ст. 3881; 2013, № 30, ст. 4084; 2014, 
№ 30, ст. 4224; 2016, № 22, ст. 3094; 2017, 
№ 14, ст. 2008) следующие изменения:

1) статью 141 дополнить пунктом 51 сле-
дующего содержания:

«51. При возникновении спора о возме-
щении страховщиком, который застрахо-
вал гражданскую ответственность лица, 
причинившего вред, в счет страхового воз-
мещения вреда, возмещенного страховщи-
ком, осуществившим прямое возмещение 
убытков, такой спор рассматривается 
комиссией, образованной профессиональ-
ным объединением страховщиков, в тече-
ние 20 календарных дней, за исключением 
нерабочих праздничных дней, со дня посту-
пления в комиссию заявления страховщи-
ка. В случае несогласия страховщика с 
решением комиссии или непринятия 
комиссией решения в установленный срок 
спор рассматривается арбитражным судом 
по исковому заявлению страховщика.»;

2) в абзаце четвертом пункта 2 статьи 24 
слова «может быть отнесено» заменить 
словами «могут быть отнесены», допол-
нить словами «, решение вопроса об обра-
зовании комиссии, указанной в пункте 51 
статьи 141 настоящего Федерального зако-
на, и утверждение положения об указанной 
комиссии, включающего правила осущест-
вления ею своей деятельности».

Статья 2
1. Настоящий Федеральный закон всту-

пает в силу по истечении тридцати дней 
после дня его официального опубликова-
ния.

2. Дела по спорам, указанным в пункте 
51 статьи 141 Федерального закона от 25 
апреля 2002 года № 40-ФЗ «Об обязатель-
ном страховании гражданской ответствен-
ности владельцев транспортных средств» 
(в редакции настоящего Федерального 
закона), которые были возбуждены на 
основании исковых заявлений, поданных в 
арбитражные суды до дня вступления в 
силу настоящего Федерального закона, 
подлежат рассмотрению арбитражными 
судами по существу по правилам Арби-
тражного процессуального кодекса Рос-
сийской Федерации, действовавшим на 
момент обращения.

3. Со дня вступления в силу настоящего 
Федерального закона принятие исковых 
заявлений по спорам, указанным в пункте 
51 статьи 141 Федерального закона от 25 
апреля 2002 года № 40-ФЗ «Об обязатель-
ном страховании гражданской ответствен-
ности владельцев транспортных средств» 
(в редакции настоящего Федерального 
закона), производится арбитражными 
судами после соблюдения заявителями 
предусмотренного пунктом 51 статьи 141 
указанного Федерального закона требова-
ния об обращении в комиссию.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль
26 июля 2017 года № 197-ФЗ

Российская Федерация
Федеральный закон

О внесении изменения 
в статью 1111

 Федерального закона 
«О контрактной системе 
в сфере закупок товаров, 

работ, услуг 
для обеспечения 
государственных 

и муниципальных нужд»
Принят Государственной Думой 

14 июля 2017 года
Одобрен Советом Федерации 

19 июля 2017 года
Внести в статью 1111 Федерального 

закона от 5 апреля 2013 года № 44-ФЗ «О 
контрактной системе в сфере закупок това-
ров, работ, услуг для обеспечения государ-
ственных и муниципальных нужд» (Собра-
ние законодательства Российской Федера-
ции, 2013, № 14, ст. 1652; 2014, № 23, 
ст. 2925) изменение, изложив ее в следую-
щей редакции:

«Статья 1111. Особенности планирова-
ния и осуществления закупок на террито-
рии иностранного государства для обеспе-
чения деятельности заказчиков, осуществ-
ляющих деятельность на территории ино-
странного государства

1. Заказчики, осуществляющие дея-
тельность на территории иностранного 
государства, при закупке на территории 
иностранного государства товаров, работ, 
услуг вправе:

1) не руководствоваться положениями 
статей 23, 28, 30, 34—37, 41, 44, 45, 103 и 
частей 4—6 статьи 104 настоящего Феде-
рального закона;

2) не размещать в единой информаци-
онной системе информацию, предусмо-
тренную настоящим Федеральным зако-
ном;

3) устанавливать требование обеспече-
ния исполнения контракта в случаях, пред-
усмотренных настоящим Федеральным 
законом или законодательством иностран-
ного государства, на территории которого 
осуществляется закупка, либо в определен-
ных законодательством иностранного госу-
дарства случаях не устанавливать такое 
требование. При этом заказчик должен обо-
сновать в документально оформленном 
отчете невозможность установления такого 
требования.

2. Правительство Российской Федера-
ции вправе определить:

1) особенности планирования и осу-
ществления закупок заказчиками, осу-
ществляющими деятельность на террито-
рии иностранного государства;

2) конкретных заказчиков, осуществля-
ющих свою деятельность на территориях 
иностранных государств, в отношении 
которых могут быть установлены отдель-
ные особенности планирования и осущест-
вления закупок.

3. Федеральный орган исполнительной 
власти, осуществляющий правопримени-
тельные функции по кассовому обслужива-
нию исполнения бюджетов бюджетной 
системы Российской Федерации, не осу-
ществляет контроль, предусмотренный 
частью 5 статьи 99 настоящего Федераль-
ного закона, в отношении закупок на терри-
тории иностранного государства для обес-
печения деятельности заказчиков, осу-
ществляющих деятельность на территории 
иностранного государства.».

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль
26 июля 2017 года № 211-ФЗ
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Статья 1
Внести в часть первую Гражданского 

кодекса Российской Федерации (Собрание 
законодательства Российской Федерации, 
1994, № 32, ст. 3301; 2013, № 51, ст. 6687; 
2015, № 10, ст. 1412) следующие изменения:

1) статью 3589 дополнить пунктом 9 сле-
дующего содержания: 

«9. Правила о списании денежных 
средств, предусмотренные положениями 
главы 45 настоящего Кодекса о банковском 
счете, не применяются к денежным средст-
вам, находящимся на залоговом счете.»;

2) пункт 2 статьи 35814 признать утра-
тившим силу;

3) статью 3812 дополнить предложени-
ем следующего содержания: «Если в счет 
обеспечения исполнения обязательств вно-
сятся ценные бумаги, особенности обеспе-
чительного платежа могут быть установле-
ны законами о ценных бумагах.»;

4) абзац второй пункта 2 статьи 382 при-
знать утратившим силу;

5) статью 386 дополнить предложения-
ми следующего содержания: «Должник в 
разумный срок после получения указанного 
уведомления обязан сообщить новому кре-
дитору о возникновении известных ему 
оснований для возражений и предоставить 
ему возможность ознакомления с ними. В 
противном случае должник не вправе ссы-
латься на такие основания.»;

6) пункт 4 статьи 388 дополнить абзацем 
следующего содержания:

«Если договором был предусмотрен 
запрет уступки права на получение неде-
нежного исполнения, соглашение об уступ-
ке может быть признано недействительным 
по иску должника только в случае, когда 
доказано, что другая сторона соглашения 
знала или должна была знать об указанном 
запрете.»;

7) пункт 1 статьи 390 дополнить абзацем 
следующего содержания:

«Если иное не предусмотрено законом, 
договор, на основании которого произво-
дится уступка, может предусматривать, что 
цедент не несет ответственности перед цес-
сионарием за недействительность передан-
ного ему требования по договору, исполне-
ние которого связано с осуществлением его 
сторонами предпринимательской деятель-
ности, при условии, что такая недействи-
тельность вызвана обстоятельствами, о 
которых цедент не знал или не мог знать или 
о которых он предупредил цессионария, в 
том числе обстоятельствами, относящими-
ся к дополнительным требованиям, вклю-
чая требования по правам, обеспечиваю-
щим исполнение обязательства, и правам 
на проценты.»;

8) в статье 448:
а) пункт 7 изложить в следующей редак-

ции:
«7. Если в соответствии с законом 

заключение договора возможно только 
путем проведения торгов, победитель тор-
гов не вправе уступать права (за исключени-
ем требований по денежному обязательст-
ву) и осуществлять перевод долга по обяза-
тельствам, возникшим из заключенного на 
торгах договора. Обязательства по такому 
договору должны быть исполнены победи-
телем торгов лично, если иное не установле-
но законом.»;

б) пункт 8 изложить в следующей редак-
ции:

«8. Условия договора, заключенного по 
результатам торгов в случаях, когда его 
заключение в соответствии с законом допу-
скается только путем проведения торгов, 
могут быть изменены сторонами:

1) по основаниям, установленным зако-
ном;

2) в связи с изменением размера про-
центов за пользование займом при измене-
нии ключевой ставки Банка России (сораз-
мерно такому изменению), если на торгах 
заключался договор займа (кредита);

3) по иным основаниям, если изменение 
договора не повлияет на его условия, имев-
шие существенное значение для определе-
ния цены на торгах.».

Статья 2
Внести в часть вторую Гражданского 

кодекса Российской Федерации (Собрание 
законодательства Российской Федерации, 
1996, № 5, ст. 410; № 34, ст. 4025; 1997, № 43, 
ст. 4903; 1999, № 51, ст. 6288; 2002, № 48, 
ст. 4737; 2003, № 2, ст. 160, 167; № 13, 
ст. 1179; № 46, ст. 4434; № 52, ст. 5034; 2005, 
№ 1, ст. 15, 45; № 13, ст. 1080; № 19, ст. 1752; 
№ 30, ст. 3100; 2006, № 6, ст. 636; № 52, 
ст. 5497; 2007, № 1, ст. 39; № 5, ст. 558; № 17, 
ст. 1929; № 27, ст. 3213; № 31, ст. 3993, 4015; 
№ 41, ст. 4845; № 44, ст. 5282; № 45, ст. 5428; 
№ 49, ст. 6048; № 50, ст. 6247; 2008, № 17, 
ст. 1756; № 29, ст. 3418; № 52, ст. 6235; 2009, 
№ 1, ст. 16; № 15, ст. 1778; № 29, ст. 3582; 
2010, № 19, ст. 2291; 2011, № 7, ст. 901; № 30, 
ст. 4564, 4596; № 43, ст. 5972; № 48, ст. 6730; 
№ 49, ст. 7014, 7015, 7041; 2012, № 25, 
ст. 3268; 2013, № 26, ст. 3207; № 27, ст. 3477; 
№ 30, ст. 4084; № 49, ст. 6346; № 51, ст. 6683, 
6699; № 52, ст. 6981; 2014, № 11, ст. 1100; 
№ 30, ст. 4218, 4223, 4225; № 43, ст. 5799; 
№ 52, ст. 7543; 2015, № 1, ст. 13, 65; № 14, 
ст. 2022; № 27, ст. 3976, 4001; 2016, № 22, 
ст. 3094; 2017, № 14, ст. 1998) следующие 
изменения:

1) статью 807 изложить в следующей 
редакции:

«Статья 807. Договор займа
1. По договору займа одна сторона (заи-

модавец) передает или обязуется передать в 
собственность другой стороне (заемщику) 
деньги, вещи, определенные родовыми 
признаками, или ценные бумаги, а заемщик 
обязуется возвратить заимодавцу такую же 
сумму денег (сумму займа) или равное 
количество полученных им вещей того же 
рода и качества либо таких же ценных бумаг.

Если заимодавцем в договоре займа 
является гражданин, договор считается 
заключенным с момента передачи суммы 
займа или другого предмета договора займа 
заемщику или указанному им лицу.

2. Иностранная валюта и валютные цен-
ности могут быть предметом договора 
займа на территории Российской Федера-
ции с соблюдением правил статей 140, 141 и 
317 настоящего Кодекса.

3. Если заимодавец в силу договора 
займа обязался предоставить заем, он впра-
ве отказаться от исполнения договора пол-
ностью или частично при наличии обстоя-
тельств, очевидно свидетельствующих о 
том, что предоставленный заем не будет 
возвращен в срок.

Заемщик по договору займа, в силу 
которого заимодавец обязался предоста-
вить заем, вправе отказаться от получения 
займа полностью или частично, уведомив 
об этом заимодавца до установленного 
договором срока передачи предмета займа, 
а если такой срок не установлен, в любое 
время до момента получения займа, если 
иное не предусмотрено законом, иными 
правовыми актами или договором займа, 
заемщиком по которому является лицо, осу-
ществляющее предпринимательскую дея-
тельность.

4. Договор займа может быть заключен 
путем размещения облигаций. Если договор 
займа заключен путем размещения облига-
ций, в облигации или в закрепляющем 
права по облигации документе указывается 
право ее держателя на получение в предус-
мотренный ею срок от лица, выпустившего 
облигацию, номинальной стоимости обли-
гации или иного имущественного эквива-
лента.

5. Сумма займа или другой предмет 
договора займа, переданные указанному 
заемщиком третьему лицу, считаются пере-
данными заемщику.

6. Заемщик — юридическое лицо впра-
ве привлекать денежные средства граждан 
в виде займа под проценты путем публич-
ной оферты либо путем предложения 
делать оферту, направленного неопреде-

ленному кругу лиц, если законом такому 
юридическому лицу предоставлено право 
на привлечение денежных средств граждан. 
Правило настоящего пункта не применяется 
к выпуску облигаций.

7. Особенности предоставления займа 
под проценты заемщику-гражданину в 
целях, не связанных с предприниматель-
ской деятельностью, устанавливаются зако-
нами.»;

2) в пункте 1 статьи 808 слова «не менее 
чем в десять раз установленный законом 
минимальный размер оплаты труда» заме-
нить словами «десять тысяч рублей»;

3) статью 809 изложить в следующей 
редакции:

«Статья 809. Проценты по договору 
займа

1. Если иное не предусмотрено законом 
или договором займа, заимодавец имеет 
право на получение с заемщика процентов 
за пользование займом в размерах и в 
порядке, определенных договором. При 
отсутствии в договоре условия о размере 
процентов за пользование займом их раз-
мер определяется ключевой ставкой Банка 
России, действовавшей в соответствующие 
периоды.

2. Размер процентов за пользование 
займом может быть установлен в договоре с 
применением ставки в процентах годовых в 
виде фиксированной величины, с примене-
нием ставки в процентах годовых, величина 
которой может изменяться в зависимости 
от предусмотренных договором условий, в 
том числе в зависимости от изменения 
переменной величины, либо иным путем, 
позволяющим определить надлежащий 
размер процентов на момент их уплаты.

3. При отсутствии иного соглашения 
проценты за пользование займом выплачи-
ваются ежемесячно до дня возврата займа 
включительно.

4. Договор займа предполагается бес-
процентным, если в нем прямо не предусмо-
трено иное, в случаях, когда:

договор заключен между гражданами, в 
том числе индивидуальными предпринима-
телями, на сумму, не превышающую ста 
тысяч рублей;

по договору заемщику передаются не 
деньги, а другие вещи, определенные родо-
выми признаками.

5. Размер процентов за пользование 
займом по договору займа, заключенному 
между гражданами или между юридиче-
ским лицом, не осуществляющим профес-
сиональной деятельности по предоставле-
нию потребительских займов, и заемщи-
ком-гражданином, в два и более раза пре-
вышающий обычно взимаемые в подобных 
случаях проценты и поэтому являющийся 
чрезмерно обременительным для должни-
ка (ростовщические проценты), может быть 
уменьшен судом до размера процентов, 
обычно взимаемых при сравнимых обстоя-
тельствах.

6. В случае возврата досрочно займа, 
предоставленного под проценты в соответ-
ствии с пунктом 2 статьи 810 настоящего 
Кодекса, заимодавец имеет право на полу-
чение с заемщика процентов по договору 
займа, начисленных включительно до дня 
возврата суммы займа полностью или ее 
части.»;

4) в статье 810:
а) в пункте 2:
абзац первый дополнить словами «пол-

ностью или частично»;
абзац третий дополнить словами «, в 

том числе согласия, выраженного в догово-
ре займа»;

б) пункт 3 изложить в следующей редак-
ции:

«3. Если иное не предусмотрено зако-
ном или договором займа, заем считается 
возвращенным в момент передачи его заи-
модавцу, в том числе в момент поступления 
соответствующей суммы денежных средств 
в банк, в котором открыт банковский счет 
заимодавца.»;

5) в пункте 2 статьи 811 слова «причита-
ющимися процентами» заменить словами 
«процентами за пользование займом, при-
читающимися на момент его возврата»;

6) статью 812 изложить в следующей 
редакции: 

«Статья 812. Оспаривание займа по без-
денежности

1. Заемщик вправе доказывать, что 
предмет договора займа в действительнос-
ти не поступил в его распоряжение или 
поступил не полностью (оспаривание займа 
по безденежности).

2. Если договор займа должен быть 
совершен в письменной форме (статья 
808), оспаривание займа по безденежности 
путем свидетельских показаний не допуска-
ется, за исключением случаев, когда дого-
вор был заключен под влиянием обмана, 
насилия, угрозы или стечения тяжелых 
обстоятельств, а также представителем 
заемщика в ущерб его интересам.

3. В случае оспаривания займа по безде-
нежности размер обязательств заемщика 
определяется исходя из переданных ему 
или указанному им третьему лицу сумм 
денежных средств или иного имущества.»;

7) статью 813 изложить в следующей 
редакции:

«Статья 813. Последствия утраты обес-
печения обязательств заемщика

При невыполнении заемщиком предус-
мотренных договором займа обязанностей 
по обеспечению возврата займа, а также 
при утрате обеспечения или ухудшении его 
условий по обстоятельствам, за которые 
заимодавец не отвечает, заимодавец вправе 
потребовать от заемщика досрочного воз-
врата займа и уплаты причитающихся на 
момент возврата процентов за пользование 
займом, если иное не предусмотрено дого-
вором займа. Причитающиеся за пользова-
ние займом проценты уплачиваются заем-
щиком по правилам пункта 2 статьи 811 
настоящего Кодекса.»;

8) в статье 814:
а) в пункте 1 слово «суммы» исключить;
б) пункт 2 изложить в следующей редак-

ции:
«2. В случае невыполнения заемщиком 

условия договора займа о целевом исполь-
зовании займа, а также при нарушении обя-
занностей, предусмотренных пунктом 1 
настоящей статьи, заимодавец вправе отка-
заться от дальнейшего исполнения догово-
ра займа, потребовать от заемщика досроч-
ного возврата предоставленного займа и 
уплаты причитающихся на момент возврата 
процентов за пользование займом, если 
иное не предусмотрено договором.

Причитающиеся за пользование зай-
мом проценты уплачиваются заемщиком по 
правилам пункта 2 статьи 811 настоящего 
Кодекса.»;

9) статьи 815 и 816 признать утративши-
ми силу;

10) пункт 3 статьи 817 дополнить абза-
цем следующего содержания:

«Договор государственного займа 
может быть заключен также в иных формах, 
предусмотренных бюджетным законода-
тельством.»;

11) в пункте 1 статьи 818 слово «имуще-
ства» исключить;

12) в статье 819:
а) в пункте 1:
слова «проценты на нее» заменить сло-

вами «проценты за пользование ею, а также 
предусмотренные кредитным договором 
иные платежи, в том числе связанные с пре-
доставлением кредита»;

дополнить абзацем следующего содер-
жания:

«В случае предоставления кредита гра-
жданину в целях, не связанных с осуществ-
лением предпринимательской деятельнос-
ти (в том числе кредита, обязательства 
заемщика по которому обеспечены ипоте-
кой), ограничения, случаи и особенности 
взимания иных платежей, указанных в абза-

це первом настоящего пункта, определяют-
ся законом о потребительском кредите 
(займе).»;

б) дополнить пунктом 11 следующего 
содержания:

«11. Если кредит используется должни-
ком полностью или частично для исполне-
ния обязательств по ранее предоставленно-
му тем же кредитором кредиту и в соответ-
ствии с договором кредит используется без 
зачисления на банковский счет должника 
для исполнения ранее предоставленного 
кредита, такой кредит считается предостав-
ленным с момента получения должником от 
кредитора в порядке, предусмотренном 
договором, сведений о погашении ранее 
предоставленного кредита.»;

13) параграф 2 дополнить статьей 8211 
следующего содержания:

«Статья 8211. Требование кредитора о 
досрочном возврате кредита

Кредитор вправе требовать досрочного 
возврата кредита в случаях, предусмотрен-
ных настоящим Кодексом, другими закона-
ми, а при предоставлении кредита юридиче-
скому лицу или индивидуальному предпри-
нимателю также в случаях, предусмотрен-
ных кредитным договором.»;

14) в части первой статьи 822 цифру «2» 
заменить цифрой «1»;

15) статью 824 изложить в следующей 
редакции:

«Статья 824. Договор финансирования 
под уступку денежного требования

1. По договору финансирования под 
уступку денежного требования (договору 
факторинга) одна сторона (клиент) обязует-
ся уступить другой стороне — финансово-
му агенту (фактору) денежные требования к 
третьему лицу (должнику) и оплатить ока-
занные услуги, а финансовый агент (фак-
тор) обязуется совершить не менее двух 
следующих действий, связанных с денеж-
ными требованиями, являющимися пред-
метом уступки:

1) передавать клиенту денежные сред-
ства в счет денежных требований, в том 
числе в виде займа или предварительного 
платежа (аванса);

2) осуществлять учет денежных требо-
ваний клиента к третьим лицам (должни-
кам);

3) осуществлять права по денежным 
требованиям клиента, в том числе предъяв-
лять должникам денежные требования к 
оплате, получать платежи от должников и 
производить расчеты, связанные с денеж-
ными требованиями;

4) осуществлять права по договорам об 
обеспечении исполнения обязательств дол-
жников.

2. Обязательства финансового агента 
(фактора) по договору факторинга могут 
включать ведение для клиента бухгалтер-
ского учета, а также предоставление клиен-
ту иных услуг, связанных с денежными тре-
бованиями, являющимися предметом 
уступки.

3. В части, не урегулированной настоя-
щей главой, к отношениям, связанным с 
уступкой права требования по договору 
факторинга, применяются правила главы 
24 настоящего Кодекса.

4. Участники гражданского оборота 
могут заключать также иные договоры, в 
соответствии с которыми осуществляется 
уступка денежных требований и которые 
предусматривают обязанность одной из 
сторон совершить одно или несколько дей-
ствий, указанных в подпунктах 1 — 4 пун-
кта 1 настоящей статьи.

5. Если в силу договора факторинга 
финансовый агент (фактор) несет обязан-
ности по оплате цены приобретенных им 
денежных требований, по предоставлению 
клиенту займа (кредита) или по оказанию 
клиенту услуг, к отношениям сторон по 
договору факторинга применяются правила 
соответственно о купле-продаже, займе 
(кредите), возмездном оказании услуг 
постольку, поскольку это не противоречит 
положениям настоящей главы и существу 
отношений по договору факторинга.»;

16) в статье 825 слова «финансирова-
ния под уступку денежного требования» 
заменить словом «факторинга»;

17) статью 826 изложить в следующей 
редакции:

«Статья 826. Денежное требование, 
являющееся предметом уступки

1. Предметом уступки по договору фак-
торинга могут быть денежное требование 
или денежные требования:

1) по существующему обязательству, в 
том числе по обязательству, возникшему из 
заключенного договора, срок платежа по 
которому наступил либо не наступил (суще-
ствующее требование);

2) по обязательству, которое возникнет 
в будущем, в том числе из договора, кото-
рый будет заключен в будущем (будущее 
требование) (статья 3881).

2. Денежное требование переходит к 
финансовому агенту (фактору) в момент 
заключения договора факторинга, если 
иное не установлено таким договором. При 
этом будущее требование переходит к 
финансовому агенту (фактору) с момента 
его возникновения, если договором не 
предусмотрено, что будущее требование 
переходит позднее.

3. Если договор факторинга заключен 
ранее момента перехода денежного требо-
вания к финансовому агенту (фактору), 
дополнительное оформление перехода 
денежного требования не требуется.»;

18) в статье 827:
а) в пункте 1 слова «финансирования 

под уступку денежного требования» заме-
нить словом «факторинга», слово «дейст-
вительность» заменить словом «недействи-
тельность»;

б) пункт 2 признать утратившим силу;
19) в статье 828:
а) пункт 1 после слова «должником» 

дополнить словами «либо между клиентом 
и лицом, уступившим ему право требова-
ния,»;

б) пункт 2 после слова «должником» 
дополнить словами «или другой стороной»;

20) статью 829 изложить в следующей 
редакции:

«Статья 829. Последующая уступка 
денежного требования

1. Если уступка денежного требования 
финансовому агенту (фактору) осуществ-
лена в целях приобретения им указанного 
требования, последующая уступка денеж-
ного требования финансовым агентом 
(фактором) допускается, если договором 
факторинга не предусмотрено иное.

2. Если уступка денежного требования 
финансовому агенту (фактору) осуществ-
лена в целях обеспечения исполнения обя-
зательства клиента перед финансовым 
агентом (фактором) или в целях оказания 
финансовым агентом (фактором) клиенту 
услуг, связанных с денежными требования-
ми, являющимися предметом уступки, 
последующая уступка денежного требова-
ния финансовым агентом (фактором) не 
допускается, если договором факторинга 
не предусмотрено иное.

3. К последующей уступке денежного 
требования финансовым агентом (факто-
ром) применяются соответственно положе-
ния настоящей главы.»;

21) в статье 830:
а) пункт 1 изложить в следующей редак-

ции:
«1. Должник обязан произвести платеж 

финансовому агенту (фактору) при усло-
вии, что он получил от клиента либо от 
финансового агента (фактора) письменное 
уведомление об уступке денежного требо-
вания данному финансовому агенту (факто-
ру) и в уведомлении определено подлежа-
щее исполнению денежное требование или 
указан способ его определения, а также 
указано лицо, которому должен быть произ-
веден платеж.»;

б) в пункте 3 слова «финансовому аген-
ту» исключить;

22) статью 831 изложить в следующей 
редакции:

«Статья 831. Права финансового агента 
(фактора) на суммы, полученные от дол-
жника

1. Если уступка денежного требования 
по договору факторинга осуществлена в 
целях приобретения этого требования 
финансовым агентом (фактором), послед-
ний приобретает право на все суммы, кото-
рые он получит от должника во исполнение 
указанного требования, а клиент не несет 
ответственности перед финансовым аген-
том (фактором) за то, что полученные им 
суммы оказались меньше цены, за которую 
агент приобрел указанное требование, если 
иное не предусмотрено договором.

2. Если уступка денежного требования 
финансовому агенту (фактору) осуществ-
лена в целях обеспечения исполнения обя-
зательства клиента перед финансовым 
агентом (фактором) и договором факто-
ринга не предусмотрено иное, финансовый 
агент (фактор) обязан представить отчет 
клиенту и после получения исполнения от 
должника передать клиенту сумму, превы-
шающую сумму долга клиента, обеспечен-
ную уступкой требования. В силу уступки 
денежного требования в целях обеспечения 
исполнения обязательства клиента при 
получении финансовым агентом (факто-
ром) денежных средств от должника по 
уступленному финансовому агенту (факто-
ру) клиентом денежному требованию обя-
зательство клиента перед финансовым 
агентом (фактором) считается надлежащим 
образом исполненным в том объеме, в кото-
ром должник исполнил свое обязательство 
перед финансовым агентом (фактором). 
Если денежные средства, полученные 
финансовым агентом (фактором) от дол-
жника, оказались меньше суммы долга кли-
ента финансовому агенту (фактору), обес-
печенной уступкой требования, клиент оста-
ется ответственным перед финансовым 
агентом (фактором) за остаток своего 
долга.

3. Если уступка денежного требования 
осуществлена в целях оказания финансо-
вым агентом (фактором) клиенту услуг, 
связанных с денежными требованиями, 
являющимися предметом уступки, финан-
совый агент (фактор) обязан представить 
отчет клиенту и передать ему все суммы, 
полученные во исполнение уступленных 
денежных требований, а клиент обязан 
оплатить оказанные услуги.

4. Финансовый агент (фактор) вправе 
при передаче клиенту денежных средств 
предъявить к зачету свои денежные требо-
вания по договору.»;

23) статью 833 изложить в следующей 
редакции:

«Статья 833. Возврат должнику сумм, 
полученных финансовым агентом (факто-
ром)

В случае неисполнения клиентом своих 
обязательств по договору, заключенному с 
должником, последний не вправе требовать 
от финансового агента (фактора) возврат 
уплаченных ему сумм. Соответствующее 
требование может быть предъявлено дол-
жником клиенту.»;

24) в статье 834:
а) пункт 1 дополнить предложением 

следующего содержания: «Если иное не 
предусмотрено законом, по просьбе вклад-
чика-гражданина банк вместо выдачи вкла-
да и процентов на него должен произвести 
перечисление денежных средств на указан-
ный вкладчиком счет.»;

б) абзац второй пункта 3 изложить в 
следующей редакции:

«Если иное не предусмотрено законом, 
юридические лица не вправе перечислять 
находящиеся во вкладах (депозитах) 
денежные средства другим лицам.»;

25) в абзаце втором пункта 1 статьи 836 
слова «делового оборота» исключить;

26) статью 837 изложить в следующей 
редакции:

«Статья 837. Виды вкладов
1. Договор банковского вклада заклю-

чается на условиях выдачи вклада по требо-
ванию (вклад до востребования) либо на 
условиях возврата вклада по истечении 
определенного договором срока (срочный 
вклад). Договором может быть предусмо-
трено внесение вкладов на иных не противо-
речащих закону условиях их возврата.

2. По договору вклада любого вида, 
заключенному с гражданином, банк в 
любом случае обязан выдать по первому 
требованию вкладчика сумму вклада или ее 
часть и соответствующие проценты (за 
исключением вкладов, внесение которых 
удостоверено сберегательным сертифика-
том, условия которого не предусматривают 
право вкладчика на получение вклада по 
требованию).

3. Сроки и порядок выдачи суммы вкла-
да или ее части и соответствующих процен-
тов юридическому лицу по договору вклада 
любого вида определяются договором бан-
ковского вклада.

4. Условие договора об отказе гражда-
нина от права на получение срочного вклада 
или вклада до востребования по его требо-
ванию ничтожно, за исключением случая, 
когда внесение вклада удостоверено сбере-
гательным сертификатом, условия которо-
го не предусматривают право вкладчика на 
получение вклада по требованию.

5. В случаях, когда срочный вклад воз-
вращается вкладчику по его требованию до 
истечения срока либо до наступления иных 
обстоятельств, указанных в договоре бан-
ковского вклада, проценты по вкладу 
выплачиваются в размере, соответствую-
щем размеру процентов, выплачиваемых 
банком по вкладам до востребования, если 
договором банковского вклада не предус-
мотрен иной размер процентов.

6. В случаях, когда вкладчик не требует 
возврата суммы срочного вклада по истече-
нии срока либо по наступлении предусмо-
тренных договором обстоятельств, договор 
считается продленным на условиях вклада 
до востребования, если иное не предусмо-
трено договором.

7. В случае, когда внесение вклада удо-
стоверено сберегательным или депозитным 
сертификатом, все права по договору бан-
ковского вклада принадлежат владельцу 
соответствующего сертификата.»;

27) пункт 3 статьи 838 дополнить пред-
ложением следующего содержания: «По 
договору банковского вклада, внесение 
вклада по которому удостоверено сберега-
тельным или депозитным сертификатом, 
размер процентов не может быть изменен в 
одностороннем порядке.»;

28) в статье 843:
а) абзац первый пункта 1 изложить в 

следующей редакции:
«1. Договором банковского вклада с 

гражданином может быть предусмотрена 
выдача именной сберегательной книжки.»;

б) абзац третий пункта 2 признать утра-
тившим силу;

29) статью 844 изложить в следующей 
редакции:

«Статья 844. Сберегательный и депо-
зитный сертификаты 

1. Сберегательный и депозитный серти-
фикаты являются именными документар-
ными ценными бумагами, удостоверяющи-
ми факт внесения вкладчиком в банк суммы 
вклада на условиях, указанных в соответст-
вующем сертификате, и право владельца 
такого сертификата на получение по истече-
нии установленного сертификатом срока 
суммы вклада и обусловленных сертифика-
том процентов в банке, выдавшем сертифи-
кат.

Владельцем сберегательного сертифи-
ката может быть только физическое лицо, в 
том числе индивидуальный предпринима-
тель.

Сумма вклада, внесение которой удо-
стоверено сберегательным сертификатом, 
подлежит страхованию в соответствии с 
законом о страховании вкладов физических 
лиц.

Владельцем депозитного сертификата 
может быть только юридическое лицо.

2. Проценты по сберегательному или 
депозитному сертификату устанавливают-
ся и выплачиваются на утвержденных бан-
ком условиях и в сроки, определенные сбе-
регательным или депозитным сертифика-
том.

3. Банк вправе выдавать сберегатель-
ные и депозитные сертификаты, условия 
которых не предусматривают право вла-
дельца соответствующего сертификата на 
получение вклада по требованию, при этом 
такой сертификат должен содержать указа-
ние на отсутствие права вкладчика на 
досрочное получение вклада по требова-
нию.

4. Если сберегательные и депозитные 
сертификаты предусматривают право вла-
дельца соответствующего сертификата на 
получение вклада по требованию, банком 
при досрочном предъявлении требования 
владельца соответствующего сертификата 
о выдаче денежных средств выплачиваются 
сумма вклада и проценты в размере, выпла-
чиваемом по вкладам до востребования, 
если условиями соответствующего серти-
фиката не установлен иной размер процен-
тов.

5. Сберегательные или депозитные сер-
тификаты могут выдаваться на условиях 
обездвижения (статья 1481), в том числе 
обездвижения путем их хранения в выдав-
шем банке при условии, что такой банк в 
соответствии с законом вправе осуществ-
лять хранение документарных ценных 
бумаг и (или) учет прав на ценные бумаги. В 
случае обездвижения такие сертификаты 
не выдаются на руки их владельцам, а права 
владельцев таких сертификатов закрепля-
ются в одном сертификате, реквизиты кото-
рого устанавливаются Банком России.»;

30) главу 44 дополнить статьей 8441 сле-
дующего содержания:

«Статья 8441. Особенности договора 
банковского вклада в драгоценных метал-
лах

1. По договору банковского вклада, 
предметом которого является драгоценный 
металл определенного наименования 
(вклад в драгоценных металлах), банк обя-
зуется возвратить вкладчику имеющийся во 
вкладе драгоценный металл того же наиме-
нования и той же массы либо выдать денеж-
ные средства в сумме, эквивалентной стои-
мости этого металла, а также выплатить 
предусмотренные договором проценты.

2. Договор банковского вклада в драго-
ценных металлах должен содержать обяза-
тельное указание на наименование драго-
ценного металла, размер процентов по 
вкладу и форму их получения вкладчиком, а 
также порядок расчета суммы денежных 
средств, подлежащих выдаче, если возмож-
ность такой выдачи предусмотрена догово-
ром.

3. Если иное не установлено законом 
или не вытекает из существа обязательства, 
к отношениям по договору банковского 
вклада в драгоценных металлах применя-
ются правила о вкладах, предусмотренные 
настоящим Кодексом, в том числе правила 
абзаца седьмого пункта 1 статьи 64 настоя-
щего Кодекса.

4. К отношениям по договору банков-
ского вклада в драгоценных металлах пра-
вила пункта 1 статьи 840 настоящего Кодек-
са об обеспечении возврата вкладов гра-
ждан путем осуществляемого в соответст-
вии с законом страхования вкладов физи-
ческих лиц не применяются, о чем гражда-
нин должен быть уведомлен в письменной 
форме до заключения договора банковско-
го вклада в драгоценных металлах, а банк 
должен получить от гражданина подтвер-
ждение того, что такое уведомление было 
совершено.»;

31) в главе 45:
а) после наименования дополнить абза-

цем следующего содержания:
«§ 1. Общие положения о банковском 

счете»;
б) статьи 845 — 859 изложить в следую-

щей редакции:
«Статья 845. Договор банковского 

счета
1. По договору банковского счета банк 

обязуется принимать и зачислять поступаю-
щие на счет, открытый клиенту (владельцу 
счета), денежные средства, выполнять рас-
поряжения клиента о перечислении и выда-
че соответствующих сумм со счета и прове-
дении других операций по счету.

2. Банк может использовать имеющие-
ся на счете денежные средства, гарантируя 
право клиента беспрепятственно распоря-
жаться этими средствами.

3. Банк не вправе определять и контро-
лировать направления использования 
денежных средств клиента и устанавливать 
другие не предусмотренные законом или 
договором банковского счета ограничения 
права клиента распоряжаться денежными 
средствами по своему усмотрению.

4. Права на денежные средства, находя-
щиеся на счете, считаются принадлежащи-
ми клиенту в пределах суммы остатка, за 
исключением денежных средств, в отноше-
нии которых получателю денежных средств 
и (или) обслуживающему его банку в соот-
ветствии с банковскими правилами и дого-
вором подтверждена возможность испол-
нения распоряжения клиента о списании 
денежных средств в течение определенного 
договором срока, но не более чем десять 
дней. По истечении указанного срока нахо-
дящиеся на счете денежные средства, в 
отношении которых была подтверждена 
возможность исполнения распоряжения 
клиента, считаются принадлежащими кли-
енту.

5. В случае заключения договора бан-
ковского счета с несколькими клиентами 
(совместный счет) такими клиентами могут 
быть только физические лица с учетом 
ограничений, установленных валютным 
законодательством Российской Федера-
ции. Права на денежные средства, находя-
щиеся на счете, считаются принадлежащи-
ми таким лицам в долях, определяемых 
пропорционально суммам денежных 
средств, внесенных каждым из клиентов 
или третьими лицами в пользу каждого из 
клиентов, если иное не предусмотрено 
договором банковского счета (договором 
установлена непропорциональность). В слу-
чае, когда договор банковского счета 
заключен клиентами-супругами, права на 
денежные средства, находящиеся на сов-
местном счете, являются общими правами 
клиентов-супругов (статья 256), если иное 
не предусмотрено брачным договором, о 
заключении которого клиенты-супруги уве-
домили банк.

6. Правила настоящей главы, относящи-
еся к банкам, применяются также и к другим 
кредитным организациям при заключении и 
исполнении ими договора банковского 
счета в соответствии с выданным разреше-
нием (лицензией).

7. К отношениям по договору банков-
ского счета с использованием электронного 
средства платежа нормы настоящей главы 
применяются, если иное не предусмотрено 
законодательством Российской Федерации 
о национальной платежной системе.

Статья 846. Заключение договора бан-
ковского счета

1. При заключении договора банковско-
го счета клиенту или указанному им лицу 
открывается счет в банке на условиях, 
согласованных сторонами.

2. Банк обязан заключить договор бан-
ковского счета с клиентом, обратившимся с 
предложением открыть счет на объявлен-
ных банком для открытия счетов данного 

вида условиях, соответствующих требова-
ниям, предусмотренным законом и установ-
ленными в соответствии с ним банковскими 
правилами.

Банк не вправе отказать в открытии 
счета, совершение соответствующих опера-
ций по которому предусмотрено законом, 
уставом банка и выданным ему разрешени-
ем (лицензией), за исключением случаев, 
когда такой отказ вызван отсутствием у 
банка возможности принять на банковское 
обслуживание либо допускается законом 
или иными правовыми актами.

При необоснованном уклонении банка 
от заключения договора банковского счета 
клиент вправе предъявить ему требования, 
предусмотренные пунктом 4 статьи 445 
настоящего Кодекса.

3. Банковский счет может быть открыт 
на условиях использования электронного 
средства платежа.

Статья 847. Порядок распоряжения 
денежными средствами, находящимися на 
счете

1. Права лиц, осуществляющих от имени 
клиента распоряжения о перечислении и 
выдаче средств со счета, удостоверяются 
клиентом путем представления банку доку-
ментов, предусмотренных законом, уста-
новленными в соответствии с ним банков-
скими правилами и договором банковского 
счета.

2. Клиент может дать распоряжение 
банку о списании денежных средств со 
счета по требованию третьих лиц, в том 
числе связанному с исполнением клиентом 
своих обязательств перед этими лицами. 
Банк принимает эти распоряжения при 
условии указания в них в письменной 
форме необходимых данных, позволяющих 
при предъявлении соответствующего тре-
бования идентифицировать лицо, имеющее 
право на его предъявление.

3. Банк исполняет распоряжение о спи-
сании денежных средств при недостаточно-
сти денежных средств на банковском счете, 
если этот счет включен в соответствии с 
договором банковского счета в группу бан-
ковских счетов, в том числе принадлежащих 
разным лицам, и на всех банковских счетах, 
включенных в указанную группу, достаточ-
но денежных средств для исполнения рас-
поряжения клиента. При этом такое списа-
ние не является кредитованием счета.

4. Договором может быть предусмотре-
но удостоверение прав распоряжения 
денежными суммами, находящимися на 
счете, электронными средствами платежа и 
иными способами с использованием в них 
аналогов собственноручной подписи (пункт 
2 статьи 160), кодов, паролей и других 
средств, подтверждающих, что распоряже-
ние дано уполномоченным на это лицом.

Статья 848. Операции по счету, выпол-
няемые банком

1. Банк обязан совершать для клиента 
операции, предусмотренные для счетов 
данного вида законом, установленными в 
соответствии с ним банковскими правилами 
и применяемыми в банковской практике 
обычаями, если договором банковского 
счета не предусмотрено иное.

2. Законом могут быть предусмотрены 
случаи, когда банк обязан отказать в зачи-
слении на счет клиента денежных средств 
или их списании со счета клиента.

3. Если иное не установлено законом, 
договором банковского счета могут быть 
предусмотрены случаи, когда банк обязан 
отказать в зачислении на счет клиента 
денежных средств или в их списании со 
счета клиента.

Статья 849. Сроки операций по счету
Банк обязан зачислять поступившие для 

клиента денежные средства не позднее дня, 
следующего за днем поступления в банк 
соответствующего платежного документа, 
если более короткий срок не предусмотрен 
законом, установленными в соответствии с 
ним банковскими правилами или догово-
ром банковского счета.

Банк обязан по распоряжению клиента 
выдавать или списывать со счета денежные 
средства клиента не позднее дня, следую-
щего за днем поступления в банк соответст-
вующего платежного документа, если иные 
сроки не предусмотрены законом, изданны-
ми в соответствии с ним банковскими пра-
вилами или договором банковского счета.

Статья 850. Кредитование счета
1. В случаях, когда в соответствии с 

договором банковского счета банк осу-
ществляет платежи со счета несмотря на 
отсутствие денежных средств (кредитова-
ние счета), банк считается предоставившим 
клиенту кредит на соответствующую сумму 
с момента осуществления такого платежа.

2. Права и обязанности сторон, связан-
ные с кредитованием счета, определяются 
правилами о займе и кредите (глава 42), 
если договором банковского счета не пред-
усмотрено иное.

Статья 851. Оплата расходов банка на 
совершение операций по счету

1. В случаях, предусмотренных догово-
ром банковского счета, клиент оплачивает 
услуги банка по совершению операций с 
денежными средствами, находящимися на 
счете.

2. Плата за услуги банка, предусмотрен-
ная пунктом 1 настоящей статьи, может взи-
маться банком по истечении каждого квар-
тала из денежных средств клиента, находя-
щихся на счете, если иное не предусмотрено 
договором банковского счета.

Статья 852. Проценты за пользование 
банком денежными средствами

1. Если иное не предусмотрено догово-
ром банковского счета, за пользование 
денежными средствами, находящимися на 
банковском счете клиента, банк уплачивает 
проценты в размере, определяемом догово-
ром банковского счета, сумма которых 
зачисляется на счет.

Сумма процентов зачисляется на счет в 
сроки, предусмотренные договором, а в 
случае, когда такие сроки договором не 
предусмотрены, по истечении каждого 
квартала.

2. Если в договоре банковского счета не 
определен размер процентов, указанных в 
пункте 1 настоящей статьи, проценты упла-
чиваются в размере, обычно уплачиваемом 
банком по вкладам до востребования (ста-
тья 838).

Статья 853. Зачет встречных требова-
ний банка и клиента по счету

Денежные требования банка к клиенту, 
связанные с кредитованием счета (статья 
850) и оплатой услуг банка (статья 851), а 
также требования клиента к банку об уплате 
процентов за пользование денежными 
средствами (статья 852) прекращаются 
зачетом (статья 410), если иное не предус-
мотрено договором банковского счета.

Зачет указанных требований осуществ-
ляется банком. Банк обязан информировать 
клиента о произведенном зачете в порядке и 
в сроки, которые предусмотрены догово-
ром, а если соответствующие условия сто-
ронами не согласованы, — в порядке и в 
сроки, которые являются обычными для 
банковской практики предоставления кли-
ентам информации о состоянии денежных 
средств на соответствующем счете.

Статья 854. Основания списания денеж-
ных средств со счета

1. Списание денежных средств со счета 
осуществляется банком на основании рас-
поряжения клиента.

2. Без распоряжения клиента списание 
денежных средств, находящихся на счете, 
допускается по решению суда, а также в слу-
чаях, установленных законом или предус-
мотренных договором между банком и кли-
ентом.

Статья 855. Очередность списания 
денежных средств со счета

1. При наличии на счете денежных 
средств, сумма которых достаточна для 
удовлетворения всех требований, предъяв-

ленных к счету, списание этих средств со 
счета осуществляется в порядке поступле-
ния распоряжений клиента и других доку-
ментов на списание (календарная очеред-
ность), если иное не предусмотрено зако-
ном.

2. При недостаточности денежных 
средств на счете для удовлетворения всех 
предъявленных к нему требований списание 
денежных средств осуществляется в следу-
ющей очередности:

в первую очередь по исполнительным 
документам, предусматривающим перечи-
сление или выдачу денежных средств со 
счета для удовлетворения требований о воз-
мещении вреда, причиненного жизни или 
здоровью, а также требований о взыскании 
алиментов;

во вторую очередь по исполнительным 
документам, предусматривающим перечи-
сление или выдачу денежных средств для 
расчетов по выплате выходных пособий и 
оплате труда с лицами, работающими или 
работавшими по трудовому договору (кон-
тракту), по выплате вознаграждений авто-
рам результатов интеллектуальной деятель-
ности;

в третью очередь по платежным доку-
ментам, предусматривающим перечисле-
ние или выдачу денежных средств для рас-
четов по оплате труда с лицами, работающи-
ми по трудовому договору (контракту), 
поручениям налоговых органов на списание 
и перечисление задолженности по уплате 
налогов и сборов в бюджеты бюджетной 
системы Российской Федерации, а также 
поручениям органов контроля за уплатой 
страховых взносов на списание и перечи-
сление сумм страховых взносов в бюджеты 
государственных внебюджетных фондов;

в четвертую очередь по исполнитель-
ным документам, предусматривающим 
удовлетворение других денежных требова-
ний;

в пятую очередь по другим платежным 
документам в порядке календарной очеред-
ности.

Списание средств со счета по требова-
ниям, относящимся к одной очереди, произ-
водится в порядке календарной очередно-
сти поступления документов.

Статья 856. Ответственность банка за 
ненадлежащее совершение операций по 
банковскому счету

В случаях несвоевременного зачисле-
ния банком на счет клиента поступивших 
клиенту денежных средств либо их необо-
снованного списания со счета, а также 
невыполнения или несвоевременного 
выполнения указаний клиента о перечисле-
нии денежных средств со счета либо об их 
выдаче со счета банк обязан уплатить на эту 
сумму проценты в порядке и в размере, 
которые предусмотрены статьей 395 насто-
ящего Кодекса, независимо от уплаты про-
центов, предусмотренных пунктом 1 статьи 
852 настоящего Кодекса.

Статья 857. Банковская тайна
1. Банк гарантирует тайну банковского 

счета и банковского вклада, операций по 
счету и сведений о клиенте.

2. Сведения, составляющие банковскую 
тайну, могут быть предоставлены только 
самим клиентам или их представителям, а 
также представлены в бюро кредитных 
историй на основаниях и в порядке, которые 
предусмотрены законом. Государственным 
органам и их должностным лицам, а также 
иным лицам такие сведения могут быть пре-
доставлены исключительно в случаях и 
порядке, которые предусмотрены законом.

3. В случае разглашения банком сведе-
ний, составляющих банковскую тайну, кли-
ент, права которого нарушены, вправе 
потребовать от банка возмещения причи-
ненных убытков.

Статья 858. Ограничение распоряжения 
счетом

1. Если иное не предусмотрено законом 
или договором, ограничение распоряжения 
денежными средствами, находящимися на 
счете, не допускается, за исключением 
наложения ареста на денежные средства, 
находящиеся на счете, или приостановле-
ния операций по счету, в том числе блокиро-
вания (замораживания) денежных средств в 
случаях, предусмотренных законом.

2. Не допускается арест денежных 
средств на совместном счете по обязатель-
ствам одного из владельцев такого счета в 
размере, превышающем установленную 
договором или законом долю денежных 
средств, принадлежащих этому владельцу 
совместного счета.

В случае, когда договор совместного 
банковского счета заключен клиентами-
супругами, между которыми не заключен 
брачный договор, арест денежных средств 
на совместном счете осуществляется в 
соответствии с правилами семейного зако-
нодательства об обращении взыскания на 
имущество супругов по общим обязательст-
вам супругов и по обязательствам одного из 
них.

3. Расторжение договора банковского 
счета не является основанием для снятия 
ареста, наложенного на денежные средства, 
находящиеся на счете, или отмены приоста-
новления операций по счету. В этом случае 
указанные меры по ограничению распоря-
жения счетом распространяются на остаток 
денежных средств на счете (пункт 5 статьи 
859).

Статья 859. Расторжение договора бан-
ковского счета

1. Договор банковского счета расторга-
ется по заявлению клиента в любое время.

2. При отсутствии в течение двух лет 
денежных средств на счете клиента — гра-
жданина, не являющегося индивидуальным 
предпринимателем, и операций по этому 
счету банк вправе в одностороннем порядке 
отказаться от исполнения договора банков-
ского счета, предупредив клиента об этом в 
письменной форме или иным предусмо-
тренным договором способом, если догово-
ром банковского счета не предусмотрен 
отказ банка от этого права. Договор банков-
ского счета считается расторгнутым по 
истечении двух месяцев со дня направления 
банком такого предупреждения, если на 
счет клиента в течение этого срока не посту-
пили денежные средства.

При отсутствии в течение двух лет или в 
течение иного предусмотренного догово-
ром банковского счета срока операций по 
этому счету клиента — юридического лица 
или индивидуального предпринимателя 
банк вправе в одностороннем порядке отка-
заться от исполнения договора банковского 
счета, предупредив клиента об этом в пись-
менной форме или иным способом, предус-
мотренным договором, если договором 
банковского счета не предусмотрен отказ 
банка от этого права. При этом указанный 
срок в любом случае не может быть менее 
шести месяцев. Договор банковского счета 
считается расторгнутым по истечении двух 
месяцев со дня направления банком такого 
предупреждения.

3. Банк вправе расторгнуть договор бан-
ковского счета в случаях, установленных 
законом, с обязательным письменным уве-
домлением об этом клиента. Договор бан-
ковского счета считается расторгнутым по 
истечении шестидесяти дней со дня направ-
ления банком клиенту уведомления о рас-
торжении договора банковского счета.

Со дня направления банком клиенту 
уведомления о расторжении договора бан-
ковского счета до дня, когда договор счита-
ется расторгнутым, банк не вправе осу-
ществлять операции по банковскому счету 
клиента, за исключением операций по взи-
манию платы за услуги банка, начислению 
процентов, если такие условия содержатся 
в договоре банковского счета, по перечи-
слению обязательных платежей в бюджет и 
операций, предусмотренных пунктами 5 и 6 
настоящей статьи.

4. По требованию банка договор банков-

ского счета может быть расторгнут судом в 
следующих случаях:

когда сумма денежных средств, находя-
щихся на счете клиента, окажется ниже 
минимального размера, предусмотренного 
банковскими правилами или договором, 
если такая сумма не будет восстановлена в 
течение месяца со дня предупреждения 
банка об этом;

при отсутствии операций по этому счету 
в течение года, если иное не предусмотрено 
договором.

5. Остаток денежных средств на счете 
выдается клиенту либо по его указанию 
перечисляется на другой счет не позднее 
семи дней после получения соответствую-
щего письменного заявления клиента, за 
исключением случаев, предусмотренных 
пунктом 3 статьи 858 настоящего Кодекса.

6. В случае неявки клиента за получени-
ем остатка денежных средств на счете в 
течение шестидесяти дней со дня направле-
ния банком клиенту уведомления о растор-
жении договора банковского счета либо 
неполучения банком в течение указанного 
срока указания клиента о переводе суммы 
остатка денежных средств на другой счет 
банк обязан зачислить денежные средства 
на специальный счет в Банке России, поря-
док открытия и ведения которого, а также 
порядок зачисления и возврата денежных 
средств с которого устанавливается Банком 
России. При этом в случае расторжения 
договора банковского счета в иностранной 
валюте банк обязан осуществить продажу 
иностранной валюты, а в случае расторже-
ния договора банковского счета в драгоцен-
ных металлах осуществить продажу драго-
ценного металла по курсу, установленному 
этим банком на день продажи иностранной 
валюты и (или) драгоценного металла, и 
перечислить денежные средства в валюте 
Российской Федерации на указанный счет в 
Банке России.

По требованию клиента банк осуществ-
ляет в порядке, установленном банковски-
ми правилами, возврат денежных средств в 
валюте Российской Федерации в сумме, 
ранее перечисленной этим банком на специ-
альный счет в Банке России.

7. Расторжение договора банковского 
счета является основанием закрытия счета 
клиента.»;

в) дополнить статьей 8591 следующего 
содержания:

«Статья 8591. Особенности договора 
банковского счета в драгоценных металлах

1. По договору банковского счета в дра-
гоценных металлах банк обязуется прини-
мать и зачислять поступающий на счет, 
открытый клиенту (владельцу счета), драго-
ценный металл, а также выполнять распоря-
жения клиента о его перечислении на счет, о 
выдаче со счета драгоценного металла того 
же наименования и той же массы либо о 
выдаче на условиях и в порядке, которые 
предусмотрены договором, денежных 
средств в сумме, эквивалентной стоимости 
этого металла.

Порядок осуществления операций по 
банковскому счету в драгоценных металлах 
регулируется законом, а также установлен-
ными в соответствии с ним банковскими 
правилами.

2. Договор банковского счета в драго-
ценных металлах должен содержать обяза-
тельное указание на наименование драго-
ценного металла, а также порядок расчета 
суммы денежных средств, подлежащих 
выдаче со счета, если возможность их выда-
чи предусмотрена договором.

3. Если иное не установлено законом, 
установленными в соответствии с ним бан-
ковскими правилами или не вытекает из 
существа счета, к отношениям по договору 
банковского счета в драгоценных металлах, 
а также к отношениям, возникающим при 
проведении операций по счету, применяют-
ся правила о счетах, предусмотренные 
настоящим Кодексом, в том числе правила 
абзаца седьмого пункта 1 статьи 64 настоя-
щего Кодекса.

К отношениям по договору банковского 
счета в драгоценных металлах правила пун-
кта 1 статьи 840 настоящего Кодекса об 
обеспечении возврата вкладов граждан 
путем осуществляемого в соответствии с 
законом страхования вкладов физических 
лиц не применяются, о чем клиент-гражда-
нин должен быть уведомлен в письменной 
форме до заключения договора банковско-
го счета в драгоценных металлах, а банк 
должен получить от гражданина подтвер-
ждение того, что такое уведомление было 
совершено.

4. Совместный счет, номинальный счет, 
публичный депозитный счет и иные виды 
банковских счетов, предусмотренных зако-
ном, могут быть счетами в драгоценных 
металлах.»;

г) статью 860 изложить в следующей 
редакции:

«Статья 860. Применение общих поло-
жений о банковском счете к отдельным 
видам банковских счетов

1. Общие положения о банковском 
счете применяются к отдельным видам бан-
ковских счетов (совместный счет, номи-
нальный счет, публичный депозитный счет 
и иные виды банковских счетов, предусмо-
тренных законом), если правилами об этих 
видах банковских счетов, предусмотренны-
ми главой 45 настоящего Кодекса и иными 
законами, не установлено иное.

2. К договору залогового счета общие 
положения о банковском счете применяют-
ся в части, не урегулированной правилами о 
залоге прав по договору банковского счета 
(статьи 3589 — 35814).»;

д) после статьи 860 дополнить абзацем 
следующего содержания:

«§ 2. Номинальный счет»;
е) статьи 8601 — 8606 изложить в следу-

ющей редакции:
«Статья 8601. Договор номинального 

счета
1. Номинальный счет может открывать-

ся владельцу счета для совершения опера-
ций с денежными средствами, права на 
которые принадлежат другому лицу-бене-
фициару.

Права на денежные средства, поступаю-
щие на номинальный счет, в том числе в 
результате их внесения владельцем счета, 
принадлежат бенефициару.

Номинальный счет может открываться 
для совершения операций с денежными 
средствами, права на которые принадлежат 
нескольким лицам-бенефициарам, за 
исключением случаев, установленных зако-
ном.

2. Существенным условием договора 
номинального счета является указание 
бенефициара либо порядка получения 
информации от владельца счета о бенефи-
циаре или бенефициарах, а также основа-
ние их участия в отношениях по договору 
номинального счета.

3. Законом или договором номинально-
го счета с участием бенефициара на банк 
может быть возложена обязанность контр-
олировать использование владельцем 
счета денежных средств в интересах бене-
фициара в пределах и в порядке, которые 
предусмотрены законом или договором.

Статья 8602. Заключение договора 
номинального счета

1. Договор номинального счета заклю-
чается в письменной форме путем состав-
ления одного документа, подписанного сто-
ронами (пункт 2 статьи 434), с обязатель-
ным указанием даты его заключения.

2. Договор номинального счета может 
быть заключен как с участием, так и без уча-
стия бенефициара. Договор номинального 
счета с участием бенефициара подписыва-
ется также бенефициаром.

3. Несоблюдение формы договора 
номинального счета влечет его недействи-
тельность. Такой договор является ничтож-
ным.
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4. В случае, если на номинальном счете 
учитываются денежные средства несколь-
ких бенефициаров, банк ведет учет денеж-
ных средств каждого бенефициара, за 
исключением случаев, когда в соответствии 
с законом или договором номинального 
счета обязанность по учету денежных 
средств каждого бенефициара возложена 
на владельца счета.

Статья 8603. Операции по номинальному 
счету

Законом или договором номинального 
счета может быть ограничен круг операций, 
которые могут совершаться по указанию 
владельца счета, в том числе путем опреде-
ления:

1) лиц, которым могут перечисляться 
или выдаваться денежные средства;

2) лиц, с согласия которых совершаются 
операции по счету;

3) документов, являющихся основани-
ем совершения операций;

4) иных обстоятельств.
Статья 8604. Предоставление сведений, 

составляющих банковскую тайну, бенефи-
циару по договору номинального счета

1. Бенефициар по договору номиналь-
ного счета вправе требовать от банка предо-
ставления сведений, составляющих банков-
скую тайну, если такое право предоставлено 
бенефициару договором.

2. Бенефициар по договору номиналь-
ного счета с участием бенефициара вправе 
требовать от банка предоставления сведе-
ний, составляющих банковскую тайну.

Статья 8605. Арест или списание денеж-
ных средств, находящихся на номинальном 
счете

1. Приостановление операций по номи-
нальному счету, арест или списание денеж-
ных средств, находящихся на номинальном 
счете, по обязательствам владельца счета, 
за исключением обязательств, предусмо-
тренных статьями 850 и 851 настоящего 
Кодекса, не допускается.

2. Арест или списание денежных 
средств с номинального счета по обязатель-
ствам бенефициара допускается по реше-
нию суда. Списание денежных средств с 
номинального счета допускается также в 
случаях, предусмотренных законом или 
договором номинального счета.

Статья 8606. Изменение и расторжение 
договора номинального счета, замена вла-
дельца номинального счета

1. Договор номинального счета с уча-
стием бенефициара может быть изменен 
или расторгнут только с согласия бенефи-
циара, если законом или договором номи-
нального счета не предусмотрено иное.

2. В случае поступления в банк заявле-
ния владельца счета о расторжении догово-
ра номинального счета банк обязан неза-
медлительно проинформировать об этом 
бенефициара.

3. Если владельцем номинального счета 
является опекун или попечитель бенефици-
ара, при прекращении исполнения обязан-
ностей опекуна или попечителя такой вла-
делец номинального счета заменяется на 
другого владельца, который в установлен-
ном законом порядке назначен опекуном 
или попечителем бенефициара. При пре-
кращении опеки или попечительства в слу-
чаях, предусмотренных законом, в том 
числе при достижении бенефициаром 
совершеннолетия, договор номинального 
счета прекращается, остаток денежных 
средств по заявлению бенефициара выда-
ется ему или перечисляется на другой его 
банковский счет.

4. При расторжении договора номи-
нального счета остаток денежных средств 
перечисляется на другой номинальный счет 
владельца или выдается бенефициару 
либо, если иное не предусмотрено законом 
или договором номинального счета либо не 
вытекает из существа отношений, по указа-
нию бенефициара перечисляется на другой 
счет.»;

ж) после статьи 8606 дополнить абзацем 
следующего содержания:

«§ 3. Счет эскроу»;
з) статьи 8607 — 86010 изложить в сле-

дующей редакции:
«Статья 8607. Договор счета эскроу
1. По договору счета эскроу банк 

(эскроу-агент) открывает специальный счет 
эскроу для учета и блокирования денежных 
средств, полученных им от владельца счета 
(депонента) в целях их передачи другому 
лицу (бенефициару) при возникновении 
оснований, предусмотренных договором 
счета эскроу. Права на денежные средства, 
находящиеся на счете эскроу, принадлежат 
депоненту до даты возникновения основа-
ний для передачи денежных средств бене-
фициару, а после указанной даты — бене-
фициару. Распоряжение денежными сред-
ствами, находящимися на счете эскроу, 
осуществляется в порядке, предусмотрен-
ном настоящим параграфом.

2. Обязательства по договору счета 
эскроу могут содержаться наряду с догово-
ром счета эскроу в ином договоре, по кото-
рому эскроу-агентом является банк.

3. Вознаграждение банка как эскроу-
агента не может взиматься из денежных 
средств, находящихся на счете эскроу, если 
иное не предусмотрено договором.

4. К отношениям сторон применяются 
общие положения о банковском счете и 
договоре эскроу (глава 471), если иное не 
предусмотрено настоящей статьей и статья-
ми 8608 — 86010 настоящего Кодекса или не 
вытекает из существа отношений сторон.

Статья 8608. Ограничения по распоря-
жению денежными средствами и использо-
ванию счета эскроу

1. Если иное не предусмотрено догово-
ром, ни депонент, ни бенефициар не вправе 
распоряжаться денежными средствами, 
находящимися на счете эскроу, за исключе-
нием случаев, указанных в настоящей ста-
тье.

2. Зачисление на счет эскроу иных 
денежных средств депонента, за исключе-
нием депонируемой суммы, указанной в 
договоре эскроу, не допускается.

3. При возникновении оснований, пред-
усмотренных договором счета эскроу, банк 
в установленный таким договором срок, а 
при его отсутствии — в течение десяти дней 
обязан выдать бенефициару депонирован-
ную сумму или перечислить ее на указанный 
им счет.

4. Приостановление операций по счету 
эскроу, арест или списание денежных 
средств, находящихся на счете эскроу, по 
обязательствам депонента перед третьими 
лицами и по обязательствам бенефициара 
не допускается.

Статья 8609. Предоставление сведений, 
составляющих банковскую тайну, по дого-
вору счета эскроу

Право требовать от банка предоставле-
ния сведений, составляющих банковскую 
тайну, имеют как депонент, так и бенефици-
ар.

Статья 86010. Закрытие счета эскроу
1. Если иное не предусмотрено догово-

ром эскроу, закрытие счета эскроу осу-
ществляется банком по истечении срока 
действия или прекращения по иным основа-
ниям договора эскроу. Правила, установ-
ленные пунктами 1 и 2 статьи 859 настояще-
го Кодекса, не применяются к отношениям 
по счету эскроу.

2. Если иное не предусмотрено соглаше-
нием депонента и бенефициара, при растор-
жении договора счета эскроу остаток 
денежных средств перечисляется или выда-
ется депоненту либо при возникновении 
оснований для передачи денежных средств 
бенефициару перечисляется или выдается 
бенефициару.»;

и) дополнить параграфом 4 следующе-
го содержания:

«§ 4. Публичный депозитный счет
Статья 86011. Договор публичного депо-

зитного счета
1. По договору публичного депозитного 

счета, заключаемому для целей депониро-
вания денежных средств в случаях, предус-
мотренных законом, банк обязуется прини-
мать и зачислять в пользу бенефициара 
денежные средства, поступающие от дол-
жника или иного указанного в законе лица 
(депонента), на счет, открытый владельцу 
счета (нотариусу, службе судебных приста-
вов, суду и иным органам или лицам, кото-
рые в соответствии с законом могут прини-
мать денежные средства в депозит).

Публичный депозитный счет может 
открываться в российских кредитных орга-

низациях, величина собственных средств 
(капитала) которых составляет не менее чем 
двадцать миллиардов рублей. В течение 
месяца со дня, когда владельцу публичного 
депозитного счета стало известно или 
должно было стать известно о том, что 
величина капитала кредитной организации 
составила менее указанной суммы, он обя-
зан закрыть свой публичный счет в этой кре-
дитной организации и перечислить все 
средства с него на другой свой публичный 
депозитный счет в другой российской кре-
дитной организации, величина капитала 
которой составляет не менее указанной 
суммы.

2. По договору публичного депозитного 
счета банк не вправе контролировать соот-
ветствие операций владельца публичного 
депозитного счета установленным законом 
правилам о депонировании, если иное не 
предусмотрено законом.

3. Депонирование денежных средств на 
публичном депозитном счете влечет за 
собой возникновение требования к вла-
дельцу счета в отношении этих денежных 
средств у лица, в чью пользу они депониро-
ваны (бенефициар). Бенефициар не вправе 
требовать совершения операций с денеж-
ными средствами, поступившими на 
публичный депозитный счет в его пользу, 
непосредственно от банка.

4. Бенефициар вправе потребовать от 
владельца счета перечисления (выдачи) 
бенефициару денежных средств с публич-
ного депозитного счета по основаниям и в 
порядке, которые предусмотрены законом.

Статья 86012. Операции по публичному 
депозитному счету, совершаемые банком

1. По публичному депозитному счету на 
основании поручения (распоряжения) вла-
дельца счета могут совершаться операции 
по перечислению или выдаче депонирован-
ных денежных средств бенефициару и воз-
врату этих денежных средств депоненту 
либо по его указанию другому лицу.

Совершение иных операций по публич-
ному депозитному счету и кредитование 
счета (статья 850) не допускаются, если 
иное не предусмотрено законом.

2. Владелец публичного депозитного 
счета несет ответственность перед бенефи-
циаром и депонентом за совершение опера-
ций по такому счету с нарушением правил о 
депонировании, установленных законом.

3. Банк не несет ответственности перед 
бенефициаром и депонентом за соверше-
ние операций по публичному депозитному 
счету на основании поручения (распоряже-
ния) владельца счета с нарушением уста-
новленных законом правил о депонирова-
нии, за исключением случая, когда банк не 
исполнил установленную в соответствии с 
законом обязанность по контролю за 
использованием денежных средств на 
счете.

Статья 86013. Проценты за пользование 
банком денежными средствами, находящи-
мися на публичном депозитном счете

1. За пользование денежными средст-
вами, находящимися на публичном депо-
зитном счете, банк уплачивает проценты, 
сумма которых зачисляется на счет.

2. Проценты, указанные в пункте 1 
настоящей статьи, уплачиваются банком в 
размере, который обычно уплачивается 
банком по вкладам до востребования (ста-
тья 838), если иной размер процентов не 
предусмотрен договором публичного депо-
зитного счета.

3. Выплата депонированных для бене-
фициара денежных средств, а также их воз-
врат депоненту осуществляется с учетом 
уплаченных или подлежащих уплате банком 
процентов за период с момента поступле-
ния депонированных денежных средств на 
публичный депозитный счет до их выплаты 
бенефициару или возврата депоненту за 
вычетом вознаграждения, причитающегося 
банку по договору публичного депозитного 
счета.

Статья 86014. Распоряжение денежны-
ми средствами, находящимися на публич-
ном депозитном счете

1. Арест, приостановление операций и 
списание денежных средств, находящихся 
на публичном депозитном счете, по обяза-
тельствам владельца счета перед его креди-
торами и по обязательствам бенефициара 
или депонента не допускаются. Взыскание 
по обязательствам бенефициара или депо-
нента может быть обращено на их право 
требования к владельцу счета.

2. В случае неисполнения владельцем 
счета предусмотренной законом обязаннос-
ти по выдаче или возврату депонированных 
денежных средств бенефициар или депо-
нент вправе потребовать от владельца счета 
совершения соответствующих действий в 
судебном порядке.

Статья 86015. Замена владельца 
публичного депозитного счета и прекраще-
ние договора

1. В случае смерти нотариуса (иного 
уполномоченного на открытие публичного 
депозитного счета лица) или сложения им 
(прекращения) своих полномочий владелец 
публичного депозитного счета заменяется 
на другого нотариуса (иное лицо), которому 
в соответствии с законом, иными правовы-
ми актами передаются дела нотариуса 
(иного лица), являвшегося владельцем 
счета.

2. В случае упразднения или преобразо-
вания органа, который уполномочен на 
открытие публичного депозитного счета, 
владелец такого счета заменяется на другой 
орган, к компетенции которого в соответст-
вии с законом, иными правовыми актами 
относится открытие публичного депозитно-
го счета для депонирования денежных 
средств соответствующих депонентов.

3. Договор публичного депозитного 
счета не может быть прекращен по основа-
ниям, указанным в пунктах 2 и 4 статьи 859 
настоящего Кодекса.»;

32) в статье 861:
а) в пункте 2 слова «, если иное не уста-

новлено законом» заменить словами «с уче-
том ограничений, установленных законом и 
принимаемыми в соответствии с ним бан-
ковскими правилами»;

б) пункт 3 изложить в следующей редак-
ции:

«3. Безналичные расчеты осуществля-
ются путем перевода денежных средств 
банками и иными кредитными организация-
ми (далее — банки) с открытием или без 
открытия банковских счетов в порядке, 
установленном законом и принимаемыми в 
соответствии с ним банковскими правилами 
и договором.»;

33) пункт 1 статьи 862 изложить в следу-
ющей редакции:

«1. Безналичные расчеты могут осу-
ществляться в форме расчетов платежны-
ми поручениями, расчетов по аккредитиву, 
по инкассо, чеками, а также в иных формах, 
предусмотренных законом, банковскими 
правилами или применяемыми в банков-
ской практике обычаями.»;

34) статью 863 изложить в следующей 
редакции:

«Статья 863. Общие положения о расче-
тах платежными поручениями

1. При расчетах платежными поручени-
ями банк плательщика обязуется по распо-
ряжению плательщика перевести находя-
щиеся на его банковском счете денежные 
средства на банковский счет получателя 
средств в этом или ином банке в сроки, 
предусмотренные законом, если более 
короткий срок не предусмотрен договором 
банковского счета либо не определен при-
меняемыми в банковской практике обычая-
ми.

2. Порядок осуществления расчетов 
платежными поручениями регулируется 
законом, банковскими правилами, приме-
няемыми в банковской практике обычаями 
или договором.

3. Банк плательщика вправе привлекать 
другие банки (банки-посредники) для 
исполнения платежного поручения пла-
тельщика.

4. Правила настоящего параграфа при-
меняются к отношениям, связанным с осу-
ществлением расчетов поручениями о пере-
воде денежных средств без открытия бан-
ковского счета, с учетом особенностей, 
предусмотренных статьей 8661 настоящего 
Кодекса.»;

35) статью 864 изложить в следующей 
редакции:

«Статья 864. Прием к исполнению бан-
ком платежного поручения

1. Содержание (реквизиты) платежного 
поручения и его форма должны соответст-
вовать требованиям, предусмотренным 
законом и банковскими правилами.

2. При приеме к исполнению платежно-
го поручения банк обязан удостовериться в 
праве плательщика распоряжаться денеж-
ными средствами, проверить соответствие 
платежного поручения установленным тре-
бованиям, достаточность денежных средств 
для исполнения платежного поручения, а 
также выполнить иные процедуры приема к 
исполнению распоряжений, предусмотрен-
ные законом, банковскими правилами и 
договором.

При отсутствии оснований для исполне-
ния платежного поручения банк отказывает 
в приеме такого платежного поручения к 
исполнению с уведомлением об этом пла-
тельщика в срок не позднее дня, следующе-
го за днем получения платежного поруче-
ния, если более короткий срок не установ-
лен банковскими правилами и договором.

3. Достаточность денежных средств, 
находящихся на банковском счете платель-
щика, для исполнения платежного поруче-
ния определяется в порядке, установленном 
законом, банковскими правилами и догово-
ром с учетом требований статьи 855 настоя-
щего Кодекса.

Если иное не предусмотрено законом, 
банковскими правилами и договором, при 
недостаточности денежных средств, нахо-
дящихся на банковском счете плательщика, 
для исполнения платежного поручения банк 
не принимает платежное поручение к 
исполнению и уведомляет об этом платель-
щика в срок не позднее дня, следующего за 
днем поступления в банк платежного пору-
чения.

4. Прием платежного поручения к 
исполнению подтверждается банком в 
порядке, предусмотренном законом, бан-
ковскими правилами и договором.

5. Платежное поручение может быть 
отозвано плательщиком до наступления 
момента безотзывности перевода денеж-
ных средств, определяемого в соответствии 
с законом.»;

36) статью 865 изложить в следующей 
редакции:

«Статья 865. Исполнение банком пла-
тежного поручения

1. Банк плательщика, принявший к 
исполнению платежное поручение, в соот-
ветствии с распоряжением плательщика 
обязан его исполнить одним из следующих 
способов:

1) зачисление денежных средств на бан-
ковский счет получателя средств, открытый 
в этом же банке;

2) зачисление денежных средств на бан-
ковский счет банка получателя средств, 
открытый в банке плательщика, либо пере-
дача платежного поручения банку получате-
ля средств для списания денежных средств 
с банковского счета банка плательщика, 
открытого в банке получателя средств;

3) передача платежного поручения бан-
ку-посреднику в целях зачисления денеж-
ных средств на банковский счет банка полу-
чателя средств;

4) иные способы, предусмотренные 
банковскими правилами и договором.

2. Банк обязан информировать платель-
щика об исполнении его платежного пору-
чения в срок не позднее дня, следующего за 
днем исполнения платежного поручения, 
если более короткий срок не установлен 
банковскими правилами и договором. 
Порядок такого информирования опреде-
ляется банковскими правилами и догово-
ром.»;

37) статью 866 изложить в следующей 
редакции:

«Статья 866. Ответственность банка за 
неисполнение или ненадлежащее исполне-
ние платежного поручения

1. В случае неисполнения или ненадле-
жащего исполнения платежного поручения 
банк несет ответственность перед платель-
щиком в соответствии с главой 25 настоя-
щего Кодекса с учетом положений, предус-
мотренных настоящей статьей.

2. В случаях, если неисполнение или 
ненадлежащее исполнение платежного 
поручения имело место в связи с нарушени-
ем банком-посредником или банком полу-
чателя средств правил перевода денежных 
средств или договора между банками, 
ответственность перед плательщиком 
может быть возложена судом на банк-
посредник или банк получателя средств, 
которые в этом случае отвечают перед пла-
тельщиком солидарно. Банк плательщика 
может быть привлечен к солидарной ответ-
ственности в указанных случаях, если он 
осуществил выбор банка-посредника.

3. Если нарушение правил перевода 
денежных средств или условий договора 
повлекло несвоевременный перевод 
денежных средств, банки обязаны уплатить 
проценты в порядке и в размере, которые 
предусмотрены статьей 395 настоящего 
Кодекса.»;

38) параграф 2 дополнить статьей 8661 
следующего содержания:

«Статья 8661. Особенности расчетов без 
открытия банковского счета

1. При переводе денежных средств без 
открытия банковского счета банк платель-
щика обязуется перевести без открытия 
банковского счета плательщику-граждани-
ну на основании его распоряжения предо-
ставленные им наличные денежные средст-
ва получателю средств в этом или ином 
банке.

2. Достаточность денежных средств для 
исполнения распоряжения о переводе без 
открытия банковского счета определяется 
исходя из суммы предоставленных банку 
плательщиком наличных денежных 
средств.»;

39) статью 867 изложить в следующей 
редакции:

«Статья 867. Общие положения о расче-
тах по аккредитиву

1. При расчетах по аккредитиву банк-
эмитент, действующий по поручению пла-
тельщика, обязуется перед получателем 
средств произвести платежи или акцепто-
вать и оплатить переводной вексель, 
выставленный получателем средств, либо 
совершить иные действия по исполнению 
аккредитива по представлении получателем 
средств предусмотренных аккредитивом 
документов и в соответствии с условиями 
аккредитива.

2. Банк-эмитент может уполномочить 
другой банк (исполняющий банк) произве-
сти платежи или акцептовать и оплатить 
переводной вексель, выставленный получа-
телем средств, либо совершить иные дейст-
вия по исполнению аккредитива по пред-
ставлении получателем средств предусмо-
тренных аккредитивом документов и в 
соответствии с условиями аккредитива.

Исполняющий банк вправе принять 
поручение банка-эмитента или отказаться 
от такого поручения, направив банку-эми-
тенту соответствующее уведомление. 
Частичный отказ исполняющего банка от 
исполнения поручения не допускается. 
Исполняющий банк считается принявшим 
поручение банка-эмитента, если он прямо 
выразил на это согласие, в том числе путем 
совершения действий в соответствии с 
условиями аккредитива. Согласие исполня-
ющего банка на исполнение аккредитива не 
препятствует его исполнению банком-эми-
тентом.

3. В случае открытия покрытого (депо-
нированного) аккредитива банк-эмитент 
обязан перечислить сумму аккредитива 
(покрытие) за счет плательщика либо пре-
доставленного ему кредита в распоряжение 
исполняющего банка на весь срок действия 
обязательства банка-эмитента.

В случае открытия непокрытого (гаран-
тированного) аккредитива банк-эмитент 
может предоставить исполняющему банку, 
принявшему поручение банка-эмитента, 
при осуществлении действий по исполне-
нию аккредитива право списывать средства 
со счета банка-эмитента, открытого в 
исполняющем банке, в пределах суммы 
аккредитива либо может указать в аккреди-
тиве иной способ возмещения исполняю-
щему банку сумм, выплаченных им по 
аккредитиву. При исполнении непокрытого 
аккредитива исполняющий банк вправе не 
осуществлять исполнение аккредитива до 
поступления денежных средств от банка-
эмитента, за исключением случая подтвер-
ждения аккредитива исполняющим банком.

4. Аккредитив считается открытым с 
указанной в нем даты открытия аккредити-
ва, если иное не предусмотрено законом, 
банковскими правилами и договором.

Банк, дающий инструкции другому 
банку по совершению действий по аккреди-
тиву, обязан оплачивать или компенсиро-
вать любые комиссии или затраты такого 
банка, связанные с выполнением им полу-
ченных инструкций. Банк-эмитент, пользу-
ющийся услугами другого банка для выпол-
нения инструкций плательщика, делает это 
за счет плательщика и на его риск. Платель-
щик обязан возместить банку-эмитенту все 
расходы, понесенные им в связи с выполне-
нием его инструкций по аккредитиву.

5. Расчеты по аккредитиву регулируют-
ся настоящим Кодексом, банковскими пра-
вилами, условиями аккредитива, а в части, 
ими не урегулированной, обычаями, приме-
няемыми в банковской практике.»;

40) статью 868 изложить в следующей 
редакции:

«Статья 868. Отзывный аккредитив
1. Отзывный аккредитив может быть 

изменен или отменен по поручению пла-
тельщика банком-эмитентом в любой 
момент без предварительного уведомления 
получателя средств.

2. Исполняющий банк осуществляет 
платеж или иные операции по отзывному 
аккредитиву, если к моменту их совершения 
им не получено уведомление банка-эмитен-
та об изменении или отмене аккредитива.»;

41) статью 869 изложить в следующей 
редакции: 

«Статья 869. Безотзывный аккредитив
1. Безотзывный аккредитив не может 

быть отменен банком-эмитентом без согла-
сия получателя средств и банка, подтвер-
дившего аккредитив. Безотзывный аккре-
дитив не может быть изменен банком-эми-
тентом без согласия получателя средств.

2. Для изменения или отмены безотзыв-
ного аккредитива по поручению плательщи-
ка банк-эмитент должен направить получа-
телю средств соответствующее уведомле-
ние. Аккредитив считается отмененным или 
измененным с момента получения банком-
эмитентом согласия получателя средств.

3. Если аккредитив был подтвержден 
другим банком (статья 870), такой банк 
вправе не согласиться с изменением без-
отзывного аккредитива, при этом он обязан 
незамедлительно сообщить об этом банку-
эмитенту и получателю средств.

4. Аккредитив является безотзывным, 
если в его тексте не предусмотрено иное.»;

42) статью 870 изложить в следующей 
редакции:

«Статья 870. Подтвержденный аккреди-
тив

1. По просьбе банка-эмитента безотзыв-
ный аккредитив может быть подтвержден 
другим банком (подтверждающий банк). 
После подтверждения аккредитива под-
тверждающий банк становится обязанным 
перед бенефициаром по аккредитиву в пре-
делах подтвержденной им суммы солидар-
но с банком-эмитентом.

Обязательство подтверждающего 
банка возникает с момента направления 
получателю средств либо банку получателя 
уведомления о подтверждении аккредити-
ва, если уведомлением не предусмотрено 
иное.

2. В случае изменения аккредитива под-
тверждающий банк становится обязанным 
на измененных условиях аккредитива, если 
он дал на это согласие. В остальных случаях 
подтверждающий банк считается обязан-
ным на прежних условиях аккредитива.

Обязательство подтверждающего 
банка по аккредитиву с учетом внесенных в 
него изменений возникает с момента 
направления получателю либо банку полу-
чателя уведомления об этом, если уведом-
лением не предусмотрено иное.»;

43) дополнить статьей 8701 следующего 
содержания:

«Статья 8701. Переводной (трансфера-
бельный) аккредитив

1. Исполнение аккредитива может осу-
ществляться лицу, указанному получателем 
средств, если возможность такого исполне-
ния предусмотрена условиями аккредитива 
и исполняющий банк выразил свое согласие 
на такое исполнение (далее — переводной 
(трансферабельный) аккредитив). При этом 
получатель средств вправе определить 
документы, которые должны быть пред-
ставлены указанным им лицом для испол-
нения переводного (трансферабельного) 
аккредитива. Эти документы могут быть не 
предусмотрены условиями переводного 
(трансферабельного) аккредитива.

К отношениям, возникающим при 
исполнении аккредитива в соответствии с 
настоящей статьей, положения параграфа 1 
главы 24 настоящего Кодекса не применя-
ются.

2. Получатель средств вправе указать 
лицо, которому должно производиться 
исполнение переводного (трансферабель-
ного) аккредитива (далее — второй получа-
тель средств) до момента представления им 
документов, соответствующих условиям 
открытого в его пользу аккредитива, в заяв-
лении, представляемом в исполняющий 
банк. Получатель средств вправе указать 
несколько вторых получателей средств.

3. Второй получатель средств не вправе 
указывать иное лицо, которому должен 
быть исполнен переводной (трансфера-
бельный) аккредитив, за исключением 
получателя средств.

4. Порядок и условия исполнения пере-
водного (трансферабельного) аккредитива 
определяются законом, банковскими пра-
вилами и условиями аккредитива.»;

44) статью 871 изложить в следующей 
редакции:

«Статья 871. Исполнение аккредитива
1. Исполнение аккредитива может быть 

произведено путем:
1) платежа получателю средств, осу-

ществляемого банком по предъявлении ему 
документов, соответствующих условиям 
аккредитива, непосредственно либо в срок 
или сроки, предусмотренные условиями 
аккредитива;

2) акцепта переводного векселя с его 
оплатой по наступлении срока платежа;

3) иными способами, указанными в 
аккредитиве.

2. Для исполнения аккредитива получа-
тель средств представляет документы, в том 
числе в электронной форме, предусмотрен-
ные условиями аккредитива, в исполняю-
щий банк или банк-эмитент. Исполняющий 
банк или банк-эмитент, получившие указан-
ные документы, проверяют их в срок, не 
превышающий пяти рабочих дней со дня их 
получения, и принимают решение о выплате 
или об отказе от выплаты.

3. Исполнение аккредитива произво-
дится при условии, что представленные 
документы по внешним признакам соответ-
ствуют условиям аккредитива, и не может 
быть обусловлено обязательством или обя-
зательствами плательщика либо получате-
ля средств, даже если в аккредитиве содер-
жится ссылка на такое обязательство или 
такие обязательства.

4. Проверка представленных докумен-
тов осуществляется банком по внешним 
признакам.

Если представленные документы по 
внешним признакам не соответствуют усло-
виям аккредитива, банк вправе не испол-
нять аккредитив. Документы, которые по 
внешним признакам не соответствуют друг 
другу, должны рассматриваться как не 
соответствующие условиям аккредитива.

5. В случае открытия покрытого (депо-
нированного) аккредитива исполняющий 
банк исполняет аккредитив за счет покры-
тия по такому аккредитиву.

Если исполняющий банк исполнил 
непокрытый (гарантированный) аккреди-
тив, банк-эмитент или подтверждающий 
банк обязан возместить ему понесенные 
расходы. Указанные расходы возмещаются 
подтверждающему банку банком-эмитен-
том, а банку-эмитенту плательщиком. Пла-
тельщик обязан выплатить банку-эмитенту 
суммы, уплаченные по аккредитиву, незави-
симо от исполнения банком-эмитентом 
своих обязательств перед исполняющим 
банком и подтверждающим банком, в том 
числе в случае, если исполняющим банком 
или подтверждающим банком банку-эми-
тенту предоставлена отсрочка.

6. Документы, принятые исполняющим 
банком, представляются им в банк-эмитент 

или подтверждающий банк (при его нали-
чии). Документы, принятые подтверждаю-
щим банком, представляются им в банк-
эмитент. Банк, получивший представлен-
ные документы, проверяет их в срок, не 
превышающий пяти рабочих дней со дня их 
получения, и возмещает расходы по испол-
нению непокрытого (гарантированного) 
аккредитива или отказывает в возмещении 
таких расходов. В случае установления бан-
ком, получившим представленные доку-
менты, несоответствия представленных 
документов условиям покрытого (депони-
рованного) аккредитива банк, получивший 
представленные документы, вправе потре-
бовать от исполняющего банка сумму 
денежных средств, перечисленных по 
исполненному аккредитиву.

7. Получатель средств не вправе усту-
пить полностью или частично право (требо-
вание) по аккредитиву, если иное не предус-
мотрено условиями аккредитива.»;

45) статью 872 изложить в следующей 
редакции:

«Статья 872. Ответственность банков
1. Банк-эмитент и подтверждающий 

банк, принявшие на себя обязательства по 
аккредитиву, несут перед получателем 
средств солидарную ответственность за 
неисполнение или ненадлежащее исполне-
ние аккредитива при условии представле-
ния документов, соответствующих услови-
ям аккредитива, и выполнения иных усло-
вий аккредитива.

При необоснованном отказе исполняю-
щего банка в выплате денежных средств по 
аккредитиву ответственность перед получа-
телем средств может быть возложена судом 
на исполняющий банк.

2. Исполняющий банк, который принял 
поручение по исполнению аккредитива, 
несет ответственность за неисполнение или 
ненадлежащее исполнение аккредитива 
перед банком-эмитентом.

3. Банк-эмитент, принявший к исполне-
нию поручение плательщика об открытии и 
исполнении аккредитива, несет перед ним 
ответственность за неисполнение или 
ненадлежащее исполнение этого поруче-
ния. Подтверждающий банк, принявший к 
исполнению поручение банка-эмитента о 
подтверждении и исполнении аккредитива, 
несет ответственность за неисполнение или 
ненадлежащее исполнение этого поручения 
перед банком-эмитентом.»;

46) статью 873 изложить в следующей 
редакции:

«Статья 873. Закрытие аккредитива
1. Закрытие аккредитива в исполняю-

щем банке производится:
1) по истечении срока действия аккре-

дитива, за исключением случая, когда доку-
менты по аккредитиву были представлены в 
пределах срока действия аккредитива;

2) при полном исполнении аккредитива;
3) по заявлению получателя средств об 

отказе от использования аккредитива до 
истечения срока его действия;

4) по заявлению плательщика об отмене 
или отзыве аккредитива.

2. О закрытии аккредитива исполняю-
щий банк должен поставить в известность 
банк-эмитент.

3. Неиспользованная сумма аккредити-
ва подлежит возврату банку-эмитенту 
одновременно с закрытием аккредитива. 
Банк-эмитент обязан зачислить возвращен-
ную денежную сумму на банковский счет 
плательщика, с которого депонировались 
эти средства.»;

47) в абзаце втором пункта 2 статьи 874 
слова «установленными в соответствии с 
ним» и слова «делового оборота» исклю-
чить;

48) в пункте 5 статьи 875 слова «немед-
ленно переданы» заменить словом «пере-
числены», слова «в распоряжение» исклю-
чить, после слов «эти суммы на» дополнить 
словом «банковский»;

49) дополнить главой 471 следующего 
содержания:

«Глава 471. Условное депонирование 
(эскроу)

Статья 9261. Договор условного депони-
рования (эскроу)

1. По договору условного депонирова-
ния (эскроу) депонент обязуется передать 
на депонирование эскроу-агенту имущество 
в целях исполнения обязательства депонен-
та по его передаче другому лицу, в пользу 
которого осуществляется депонирование 
имущества (бенефициару), а эскроу-агент 
обязуется обеспечить сохранность этого 
имущества и передать его бенефициару при 
возникновении указанных в договоре осно-
ваний.

Договор эскроу заключается между 
депонентом, бенефициаром и эскроу-аген-
том и должен предусматривать срок депо-
нирования имущества. Срок действия дого-
вора эскроу не может превышать пять лет. 
Договор эскроу, заключенный на больший 
срок или без указания срока, считается 
заключенным на пять лет.

Договор эскроу подлежит нотариально-
му удостоверению, за исключением случаев 
депонирования безналичных денежных 
средств и (или) бездокументарных ценных 
бумаг.

2. При возникновении указанных в дого-
воре эскроу оснований для передачи иму-
щества бенефициару (в том числе при 
совершении бенефициаром или третьим 
лицом предусмотренных договором дейст-
вий либо наступлении установленных дого-
вором срока или события) эскроу-агент 
обязан передать депонированное имущест-
во бенефициару в соответствии с условия-
ми договора эскроу. Если указанные в дого-
воре эскроу основания передачи имущества 
бенефициару в течение срока действия 
договора эскроу не возникают, эскроу-агент 
обязан вернуть полученное имущество 
депоненту.

3. Объектом депонирования могут быть 
движимые вещи (включая наличные день-
ги, документарные ценные бумаги и доку-
менты), безналичные денежные средства, 
бездокументарные ценные бумаги.

4. После передачи объекта депонирова-
ния эскроу-агенту и в течение всего периода 
действия договора эскроу депонент не впра-
ве распоряжаться данным имуществом, 
если иное не предусмотрено договором.

5. Обязательство депонента по передаче 
бенефициару имущества считается испол-
ненным с момента передачи этого имущест-
ва эскроу-агенту.

6. Сторонами может быть заключен 
договор, на основании которого у эскроу-
агента должно быть депонировано имуще-
ство, подлежащее передаче сторонами дву-
стороннего договора друг другу (взаимное 
эскроу).

Статья 9262. Вознаграждение эскроу-
агента

1. Эскроу-агент вправе требовать упла-
ты вознаграждения за исполнение своих 
обязательств, если иное не предусмотрено 
договором.

Обязательство депонента и бенефициа-
ра по уплате вознаграждения эскроу-агенту 
является солидарным, если иное не предус-
мотрено договором.

2. Эскроу-агент не вправе засчитывать 
или удерживать полученное от депонента 
имущество в счет оплаты или обеспечения 
оплаты своего вознаграждения, если иное 
не предусмотрено договором.

Статья 9263. Проверка оснований для 
передачи имущества бенефициару

1. Если договором эскроу предусмотре-
на необходимость предъявления бенефи-
циаром документов, подтверждающих воз-
никновение оснований для передачи ему 
имущества, эскроу-агент обязан проверить 
их по внешним признакам и при наличии 
разумных оснований полагать, что пред-
ставленные документы являются недосто-
верными, воздержаться от передачи иму-
щества, если иное не предусмотрено дого-
вором.

2. Договором эскроу может быть пред-
усмотрена обязанность эскроу-агента про-
верить наличие оснований для передачи 
имущества бенефициару.

Статья 9264. Обособление депонирован-
ного имущества

1. Имущество, переданное на депониро-
вание эскроу-агенту, должно быть обосо-
блено от его имущества. Это имущество 
отражается на отдельном балансе и (или) по 
нему ведется обособленный учет.

2. Смешение эскроу-агентом передан-
ного ему на депонирование имущества с 

иным (в том числе своим) имуществом того 
же рода не прекращает обязательства 
эскроу-агента перед депонентом и бенефи-
циаром.

3. Если иное не предусмотрено догово-
ром или не вытекает из существа обязатель-
ства, эскроу-агент не вправе использовать 
переданное ему на депонирование имуще-
ство и распоряжаться им.

Статья 9265. Особенности депонирова-
ния вещей

1. Если иное не предусмотрено законом, 
в случае передачи на депонирование вещей 
депонент сохраняет право собственности на 
них до даты возникновения оснований для 
их передачи бенефициару, а после указан-
ной даты право собственности на депониро-
ванные вещи переходит к бенефициару.

2. Эскроу-агент отвечает за утрату, 
недостачу или повреждение переданных 
ему на депонирование вещей, если не дока-
жет, что эти обстоятельства произошли 
вследствие непреодолимой силы, либо 
из-за свойств вещей, о которых эскроу-
агент, принимая их на депонирование, не 
знал и не должен был знать, либо в резуль-
тате умысла или грубой неосторожности 
депонента.

3. К отношениям по договору эскроу, 
предусматривающему передачу на депони-
рование вещей, право собственности на 
которые сохраняется за депонентом, приме-
няются положения главы 47 настоящего 
Кодекса, если иное не предусмотрено пра-
вилами настоящей главы, договором или не 
вытекает из существа обязательства.

Статья 9266. Особенности депонирова-
ния бездокументарных ценных бумаг и без-
наличных денежных средств

1. При депонировании бездокументар-
ных ценных бумаг запись об обременении 
таких ценных бумаг осуществляется в соот-
ветствии с правилами пункта 3 статьи 1492 
настоящего Кодекса. Иной порядок и осо-
бенности депонирования бездокументар-
ных ценных бумаг могут быть установлены 
законом о рынке ценных бумаг.

2. Эскроу-агент не вправе распоряжать-
ся депонированными бездокументарными 
ценными бумагами и осуществлять права по 
таким ценным бумагам, если иное не пред-
усмотрено договором.

3. Если эскроу-агент не является бан-
ком, безналичные денежные средства депо-
нируются на его номинальном счете. Бене-
фициаром по номинальному счету, откры-
тому эскроу-агенту, является депонент до 
даты возникновения оснований для переда-
чи имущества бенефициару, предусмотрен-
ных договором эскроу, а после указанной 
даты бенефициаром по номинальному 
счету является бенефициар по договору 
эскроу.

Статья 9267. Особенности обращения 
взыскания на имущество по требованиям к 
сторонам договора эскроу

1. Обращение взыскания на депониро-
ванное имущество, арест такого имущества 
или принятие в отношении его обеспечи-
тельных мер по долгам эскроу-агента либо 
депонента не допускается.

2. Взыскание по долгам депонента 
может быть обращено на право (требова-
ние) депонента к бенефициару или к эскроу-
агенту в случаях прекращения договора 
эскроу либо нарушения обязательств по 
нему. При открытии номинального счета 
для целей депонирования безналичных 
денежных средств (пункт 3 статьи 9266) не 
применяются правила статьи 8605 об аресте 
или о списании денежных средств.

3. По долгам бенефициара взыскание 
может быть обращено на его право (требо-
вание) к эскроу-агенту о передаче депони-
рованного имущества.

Статья 9268. Прекращение договора 
эскроу

1. Договор эскроу прекращается вслед-
ствие смерти гражданина, являющегося 
эскроу-агентом, признания его недееспо-
собным, ограниченно дееспособным или 
безвестно отсутствующим, прекращения 
полномочий нотариуса, являющегося 
эскроу-агентом, ликвидации эскроу-агента, 
являющегося юридическим лицом, истече-
ния срока договора эскроу, а также по иным 
предусмотренным настоящим Кодексом 
основаниям.

Депонент и бенефициар могут отказать-
ся от договора эскроу, направив совместное 
уведомление об этом эскроу-агенту в пись-
менной форме или иным способом, предус-
мотренным договором эскроу.

2. При прекращении договора эскроу 
депонированное имущество, если иное не 
предусмотрено соглашением депонента и 
бенефициара, подлежит возврату депонен-
ту, а при возникновении оснований для 
передачи этого имущества бенефициару 
подлежит передаче бенефициару.

3. Если договор эскроу до наступления 
предусмотренных настоящей статьей 
обстоятельств не был передан другому лицу 
(статья 3923), депонированное имущество 
подлежит возврату депоненту, а при воз-
никновении оснований для передачи этого 
имущества бенефициару подлежит переда-
че бенефициару.».

Статья 3
Внести в Федеральный закон «О банках 

и банковской деятельности» (в редакции 
Федерального закона от 3 февраля 1996 
года № 17-ФЗ) (Ведомости Съезда народ-
ных депутатов РСФСР и Верховного Совета 
РСФСР, 1990, № 27, ст. 357; Собрание зако-
нодательства Российской Федерации, 1996, 
№ 6, ст. 492; 1998, № 31, ст. 3829; 2003, № 52, 
ст. 5033, 5037; 2005, № 1, ст. 45; 2007, № 31, 
ст. 4011; № 50, ст. 6238; 2008, № 15, ст. 1447; 
2009, № 9, ст. 1043; № 48, ст. 5731; 2011, № 7, 
ст. 905; № 27, ст. 3873; 2013, № 27, ст. 3438; 
№ 51, ст. 6683; 2014, № 19, ст. 2317; № 26, 
ст. 3379, 3395; № 40, ст. 5317; 2015, № 29, 
ст. 4385; 2016, № 1, ст. 23; № 26, ст. 3860; 
№ 27, ст. 4294; 2017, № 18, ст. 2669) следую-
щие изменения:

1) в статье 5:
а) в части первой:
пункт 7 изложить в следующей редак-

ции:
«7) привлечение драгоценных металлов 

физических и юридических лиц во вклады 
(до востребования и на определенный 
срок), за исключением монет из драгоцен-
ных металлов;»;

дополнить пунктами 71 — 73 следующе-
го содержания:

«71) размещение указанных в пункте 7 
настоящей части привлеченных драгоцен-
ных металлов от своего имени и за свой 
счет;

72) открытие и ведение банковских сче-
тов физических и юридических лиц в драго-
ценных металлах, за исключением монет из 
драгоценных металлов;

73) осуществление переводов по пору-
чению физических и юридических лиц, в 
том числе банков-корреспондентов, по их 
банковским счетам в драгоценных метал-
лах;»;

б) пункт 4 части третьей изложить в сле-
дующей редакции:

«4) осуществление операций с драго-
ценными металлами, монетами из драго-
ценных металлов в соответствии с законо-
дательством Российской Федерации;»;

в) часть пятую дополнить предложени-
ем следующего содержания: «Банковские 
операции и иные сделки с драгоценными 
металлами осуществляются с аффиниро-
ванными золотом, серебром, платиной, 
палладием в слитках и (или) с золотом, 
серебром, платиной, палладием, учитывае-
мыми на банковских счетах в драгоценных 
металлах, с монетами из драгоценных 
металлов.»;

г) часть шестую дополнить предложе-
нием следующего содержания: «Указанные 
ограничения не распространяются также на 
куплю-продажу драгоценных металлов и 
монет из драгоценных металлов, указанных 
в части пятой настоящей статьи.»;

2) часть первую статьи 51 после слов 
«пунктами 2, 7» дополнить цифрами «, 71 — 
73»;

3) часть вторую статьи 27 изложить в 
следующей редакции:

«При наложении ареста на денежные 
средства (драгоценные металлы), находя-
щиеся на счетах и во вкладах, или на остаток 
электронных денежных средств кредитная 
организация незамедлительно по получе-
нии решения о наложении ареста прекраща-
ет расходные операции по данному счету 
(вкладу) в пределах денежных средств (дра-

гоценных металлов), на которые наложен 
арест, а также перевод электронных денеж-
ных средств в пределах величины остатка 
электронных денежных средств, на которые 
наложен арест.»;

4) в статье 30:
а) в части третьей слова «любой валю-

те» заменить словами «рублях, иностран-
ной валюте и драгоценных металлах»;

б) в части четвертой слова «и иностран-
ной валюте» заменить словами «, иностран-
ной валюте и драгоценных металлах»;

5) наименование статьи 36 дополнить 
словами «в рублях и иностранной валюте».

Статья 4
Внести в Федеральный закон от 26 

марта 1998 года № 41-ФЗ «О драгоценных 
металлах и драгоценных камнях» (Собрание 
законодательства Российской Федерации, 
1998, № 13, ст. 1463; 1999, № 14, ст. 1664; 
2003, № 2, ст. 167; 2015, № 18, ст. 2614; 2016, 
№ 27, ст. 4221) следующие изменения:

1) в пункте 4 статьи 15 слова «и драго-
ценными камнями» исключить;

2) пункт 3 статьи 17 изложить в следую-
щей редакции:

«3. Центральный банк Российской 
Федерации в соответствии с федеральными 
законами осуществляет лицензирование 
банковских операций кредитных организа-
ций с драгоценными металлами.»;

3) в абзаце первом пункта 3 статьи 29 
слово «банков» заменить словами «кредит-
ных организаций».

Статья 5
Пункт 2 статьи 91 Федерального закона 

от 16 июля 1998 года № 102-ФЗ «Об ипотеке 
(залоге недвижимости)» (Собрание законо-
дательства Российской Федерации, 1998, 
№ 29, ст. 3400; 2013, № 51, ст. 6683; 2016, 
№ 26, ст. 3886) дополнить подпунктом 5 сле-
дующего содержания:

«5) бесплатного осуществления креди-
тором операций по банковскому счету заем-
щика, если условиями кредитного догово-
ра, договора займа предусмотрено его 
открытие.».

Статья 6
Внести в Федеральный закон от 26 октя-

бря 2002 года № 127-ФЗ «О несостоятель-
ности (банкротстве)» (Собрание законода-
тельства Российской Федерации, 2002, 
№ 43, ст. 4190; 2005, № 1, ст. 18; 2009, № 1, 
ст. 4, 14; 2011, № 50, ст. 7357; 2013, № 51, 
ст. 6699; 2014, № 52, ст. 7543; 2015, № 27, 
ст. 3967, 3977; № 29, ст. 4355; 2016, № 26, 
ст. 3891; № 27, ст. 4305) следующие измене-
ния:

1) статью 101 дополнить пунктом 6 сле-
дующего содержания:

«6. Внешний управляющий не вправе 
распоряжаться депонированным имущест-
вом должника, являющегося депонентом по 
договору условного депонирования 
(эскроу).»;

2) пункт 2 статьи 131 дополнить абзаца-
ми следующего содержания:

«В составе имущества должника, явля-
ющегося депонентом по договору условно-
го депонирования (эскроу), также отдельно 
учитывается имущество, переданное дол-
жником на депонирование эскроу-агенту.

Конкурсный управляющий не вправе 
распоряжаться депонированным имущест-
вом должника, являющегося депонентом по 
договору условного депонирования 
(эскроу).

Признание должника, являющегося 
депонентом по договору условного депони-
рования (эскроу), банкротом не препятству-
ет исполнению эскроу-агентом обязатель-
ства по передаче депонированного имуще-
ства бенефициару в целях исполнения обя-
зательства депонента. Если указанные в 
договоре условного депонирования 
(эскроу) основания передачи имущества 
бенефициару в течение шести месяцев с 
момента введения конкурсного производст-
ва не возникают, депонированное имущест-
во подлежит включению в конкурсную 
массу.»;

3) в абзаце третьем пункта 1 статьи 133 
слова «клиринговых счетов, залоговых сче-
тов» заменить словами «клиринговых сче-
тов, залоговых счетов, номинальных сче-
тов, публичных депозитных счетов и счетов 
эскроу»;

4) пункт 20 статьи 18932 дополнить абза-
цем следующего содержания:

«Размер денежных требований по дого-
вору банковского счета в драгоценных 
металлах и договору банковского вклада в 
драгоценных металлах определяется в 
рублях исходя из учетной цены на драгоцен-
ные металлы, установленной Банком Рос-
сии на день отзыва у кредитной организа-
ции лицензии на осуществление банковских 
операций.»;

5) в пункте 3 статьи 18988 слова «ценных 
бумаг, и залоговых счетов» заменить слова-
ми «ценных бумаг, залоговых счетов и сче-
тов эскроу»;

6) подпункт 2 пункта 3 статьи 18992 
после слов «банковского счета» дополнить 
словами «, в том числе договорам банков-
ского вклада в драгоценных металлах и 
(или) договорам банковского счета в драго-
ценных металлах, и требования физических 
лиц, являющихся кредиторами кредитной 
организации по договорам номинального 
счета и (или) счета эскроу»;

7) пункт 5 статьи 20116 дополнить абза-
цем следующего содержания:

«Положения абзаца первого настояще-
го пункта распространяются на порядок 
распоряжения клиринговой организацией 
торговым банковским счетом, на котором 
находятся переданные клиентом участнику 
клиринга драгоценные металлы.».

Статья 7
Внести в Федеральный закон от 2 октя-

бря 2007 года № 229-ФЗ «Об исполнитель-
ном производстве» (Собрание законода-
тельства Российской Федерации, 2007, 
№ 41, ст. 4849; 2009, № 1, ст. 14; № 29, 
ст. 3642; № 39, ст. 4540; 2011, № 7, ст. 905; 
№ 27, ст. 3873; № 30, ст. 4573; № 48, ст. 6728; 
№ 49, ст. 7014, 7061, 7067; № 50, ст. 7347, 
7357; 2012, № 31, ст. 4333; 2013, № 51, 
ст. 6699; № 52, ст. 7006; 2014, № 11, ст. 1099; 
№ 52, ст. 7543; 2015, № 1, ст. 29; № 10, 
ст. 1411, 1427; № 27, ст. 3945, 4001; 2016, 
№ 1, ст. 13, 64; № 11, ст. 1493; № 14, ст. 1910; 
2017, № 22, ст. 3070) следующие изменения:

1) часть 3 статьи 69 изложить в следую-
щей редакции:

«3. Взыскание на имущество должника 
по исполнительным документам обращает-
ся в первую очередь на его денежные сред-
ства в рублях и иностранной валюте и иные 
ценности, в том числе находящиеся на сче-
тах, во вкладах или на хранении в банках и 
иных кредитных организациях, за исключе-
нием денежных средств и драгоценных 
металлов должника, находящихся на зало-
говом, номинальном, торговом и (или) кли-
ринговом счетах. Взыскание на денежные 
средства должника в иностранной валюте 
обращается при отсутствии или недостаточ-
ности у него денежных средств в рублях. 
Взыскание на драгоценные металлы, нахо-
дящиеся на счетах и во вкладах должника, 
обращается при отсутствии или недостаточ-
ности у него денежных средств в рублях или 
иностранной валюте в соответствии с 
частью 3 статьи 71 настоящего Федерально-
го закона.»;

2) в статье 71:
а) наименование дополнить словами «и 

драгоценные металлы, находящиеся на сче-
тах либо во вкладах в банках и иных кредит-
ных организациях»;

б) часть 3 изложить в следующей редак-
ции:

«3. При обращении взыскания на 
денежные средства должника в иностран-
ной валюте и (или) драгоценные металлы, 
находящиеся на счетах и во вкладах в бан-
ках или иных кредитных организациях, 
судебный пристав-исполнитель своим 
постановлением поручает им продать ино-
странную валюту и (или) драгоценные 
металлы в размере задолженности, опреде-
ленном в соответствии с частью 2 статьи 69 
настоящего Федерального закона, и пере-
числить полученные от продажи денежные 
средства в рублях на депозитный счет 
подразделения судебных приставов. Прода-
жа драгоценных металлов осуществляется 
банком или иной кредитной организацией, 
имеющими право осуществлять куплю-про-
дажу драгоценных металлов на рынке дра-
гоценных металлов и драгоценных камней 
на территории Российской Федерации в 
соответствии с законодательством Россий-

ской Федерации, по курсу, установленному 
этими банком или иной кредитной органи-
зацией на день продажи. При отсутствии 
такого курса продажа драгоценных метал-
лов осуществляется по учетной цене на дра-
гоценные металлы, установленной Банком 
России на день продажи.»;

3) часть 3 статьи 721 изложить в следую-
щей редакции:

«3. Обращение взыскания на денежные 
средства, находящиеся на номинальном 
счете должника-бенефициара, осуществля-
ется в порядке, установленном статьей 70 
настоящего Федерального закона. Не допу-
скается обращение взыскания на денежные 
средства, находящиеся на номинальном 
счете должника-бенефициара, открытом 
для исполнения денежных обязательств по 
договору условного депонирования.»;

4) дополнить статьями 733 и 734 следую-
щего содержания:

«Статья 733. Особенности обращения 
взыскания на имущество, переданное на 
депонирование эскроу-агенту, в том числе 
на денежные средства, находящиеся на 
счете эскроу

1. На имущество, переданное на депони-
рование эскроу-агенту, в том числе на 
денежные средства, находящиеся на счете 
эскроу, не может быть обращено взыскание 
по долгам эскроу-агента, депонента или 
бенефициара.

2. Взыскание по долгам депонента 
может быть обращено на его право (требо-
вание) к эскроу-агенту в порядке, установ-
ленном статьей 75 настоящего Федерально-
го закона.

3. Взыскание по долгам бенефициара 
может быть обращено на его право (требо-
вание) к эскроу-агенту о передаче депони-
рованного имущества в порядке, установ-
ленном статьей 75 настоящего Федерально-
го закона.

Статья 734. Особенности обращения 
взыскания на денежные средства должни-
ка, находящиеся на публичном депозитном 
счете

1. На денежные средства, находящиеся 
на публичном депозитном счете, не может 
быть обращено взыскание по долгам вла-
дельца счета, бенефициара или депонента.

2. Взыскание по долгам бенефициара 
или депонента может быть обращено на его 
требования к владельцу счета в порядке, 
установленном статьей 75 настоящего 
Федерального закона.»;

5) пункт 1 части 4 статьи 77 после слов 
«денежные средства» дополнить словами 
«и драгоценные металлы»;

6) в статье 80:
а) дополнить частью 32 следующего 

содержания:
«32. Арест имущества должника, пере-

данного на депонирование эскроу-агенту, в 
том числе денежных средств, находящихся 
на счете эскроу, не допускается.»;

б) абзац первый части 5 после слов 
«ареста денежных средств» дополнить сло-
вами «и драгоценных металлов»;

7) в статье 81:
а) наименование изложить в следую-

щей редакции:
«Статья 81. Наложение ареста на 

денежные средства и драгоценные метал-
лы, находящиеся в банке или иной кредит-
ной организации»;

б) часть 1 после слов «денежные сред-
ства» дополнить словами «и драгоценные 
металлы»;

в) в части 2 слово «средства» заменить 
словами «денежные средства и драгоцен-
ные металлы»;

г) часть 3 после слов «денежные средст-
ва» дополнить словами «и драгоценные 
металлы», после слов «денежных средств» 
дополнить словами «и драгоценных метал-
лов»;

д) часть 4 после слов «денежных 
средств» дополнить словами «и драгоцен-
ных металлов»;

е) часть 6 после слов «денежные сред-
ства» дополнить словами «и драгоценные 
металлы», после слов «денежными средст-
вами» дополнить словами «и драгоценны-
ми металлами», после слов «денежных 
средств» дополнить словами «и драгоцен-
ных металлов»;

8) часть 3 статьи 84 дополнить словами 
«, за исключением драгоценных металлов, 
находящихся на счетах либо во вкладах в 
банках или иных кредитных организациях»;

9) пункт 4 части 2 статьи 85 дополнить 
словами «, за исключением драгоценных 
металлов, находящихся на счетах либо во 
вкладах в банках или иных кредитных орга-
низациях».

Статья 8
Пункт 1 (в части пункта 2 статьи 35814 

части первой Гражданского кодекса Россий-
ской Федерации) и абзац седьмой пункта 2 
статьи 1 Федерального закона от 21 декабря 
2013 года № 367-ФЗ «О внесении измене-
ний в часть первую Гражданского кодекса 
Российской Федерации и признании утра-
тившими силу отдельных законодательных 
актов (положений законодательных актов) 
Российской Федерации» (Собрание законо-
дательства Российской Федерации, 2013, 
№ 51, ст. 6687) признать утратившими силу.

Статья 9
1. Настоящий Федеральный закон всту-

пает в силу с 1 июня 2018 года.
2. Положения Гражданского кодекса 

Российской Федерации (в редакции настоя-
щего Федерального закона) применяются к 
правоотношениям, возникшим после дня 
вступления в силу настоящего Федерально-
го закона. По правоотношениям, возник-
шим до дня вступления в силу настоящего 
Федерального закона, положения Граждан-
ского кодекса Российской Федерации (в 
редакции настоящего Федерального зако-
на) применяются к тем правам и обязанно-
стям, которые возникнут после дня вступле-
ния в силу настоящего Федерального зако-
на, если иное не предусмотрено настоящей 
статьей.

3. Положения Гражданского кодекса 
Российской Федерации (в редакции настоя-
щего Федерального закона) применяются к 
договорам, заключенным после дня вступ-
ления в силу настоящего Федерального 
закона.

4. Впредь до приведения законодатель-
ных и иных нормативных правовых актов, 
действующих на территории Российской 
Федерации, в соответствие с положениями 
Гражданского кодекса Российской Федера-
ции (в редакции настоящего Федерального 
закона) законодательные и иные норматив-
ные правовые акты Российской Федерации, 
а также акты законодательства Союза ССР, 
действующие на территории Российской 
Федерации в пределах и в порядке, которые 
предусмотрены законодательством Рос-
сийской Федерации, применяются постоль-
ку, поскольку они не противоречат положе-
ниям Гражданского кодекса Российской 
Федерации (в редакции настоящего Феде-
рального закона).

5. Выданные до дня вступления в силу 
настоящего Федерального закона сберега-
тельные и депозитные сертификаты сохра-
няют свое действие на тех условиях, на кото-
рых они были выданы.

6. Положения статьи 18992 Федерально-
го закона от 26 октября 2002 года № 127-ФЗ 
«О несостоятельности (банкротстве)» (в 
редакции настоящего Федерального зако-
на) применяются в случаях, если договор 
банковского вклада в драгоценных метал-
лах и (или) договор банковского счета в дра-
гоценных металлах открыты после дня 
вступления в силу настоящего Федерально-
го закона.

7. Банки, имеющие на день вступления в 
силу настоящего Федерального закона 
лицензию Банка России, предоставляющую 
право привлекать во вклады и размещать 
драгоценные металлы, вправе осуществ-
лять банковские операции с драгоценными 
металлами, предусмотренные Федераль-
ным законом «О банках и банковской дея-
тельности» (в редакции настоящего Феде-
рального закона), без получения дополни-
тельной лицензии Банка России.

Президент 
Российской Федерации 

В. Путин
Москва, Кремль
26 июля 2017 года 
№ 212-ФЗ
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Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменений в Уголовный кодекс 

Российской Федерации и статью 151 
Уголовно-процессуального кодекса Российской 

Федерации в связи с принятием Федерального закона 
«О безопасности критической информационной 

инфраструктуры Российской Федерации»
Принят Государственной Думой 12 июля 2017 года
Одобрен Советом Федерации 19 июля 2017 года

Статья 1
Главу 28 Уголовного кодекса Россий-

ской Федерации (Собрание законодатель-
ства Российской Федерации, 1996, № 25, 
ст. 2954; 2003, №. 50, ст. 4848; 2010, № 19, 
ст. 2289; 2011, № 11, ст. 1495; № 50, ст. 7362; 
2014, № 26, ст. 3401) дополнить статьей 
2741 следующего содержания:

«Статья 2741. Неправомерное воздей-
ствие на критическую информационную 
инфраструктуру Российской Федерации

1. Создание, распространение и (или) 
использование компьютерных программ 
либо иной компьютерной информации, 
заведомо предназначенных для неправо-
мерного воздействия на критическую 
информационную инфраструктуру Россий-
ской Федерации, в том числе для уничтоже-
ния, блокирования, модификации, копиро-
вания информации, содержащейся в ней, 
или нейтрализации средств защиты указан-
ной информации, —

наказываются принудительными рабо-
тами на срок до пяти лет с ограничением 
свободы на срок до двух лет или без таково-
го либо лишением свободы на срок от двух 
до пяти лет со штрафом в размере от пяти-
сот тысяч до одного миллиона рублей или в 
размере заработной платы или иного дохо-
да осужденного за период от одного года до 
трех лет,

2. Неправомерный доступ к охраняемой 
компьютерной информации, содержащей-
ся в критической информационной инфра-
структуре Российской Федерации, в том 
числе с использованием компьютерных 
программ либо иной компьютерной инфор-
мации, которые заведомо предназначены 
для неправомерного воздействия на крити-
ческую информационную инфраструктуру 
Российской Федерации, или иных вредоно-
сных компьютерных программ, если он 
повлек причинение вреда критической 
информационной инфраструктуре Россий-
ской Федерации, —

наказывается принудительными рабо-
тами на срок до пяти лет со штрафом в раз-
мере от пятисот тысяч до одного миллиона 
рублей или в размере заработной платы 
или иного дохода осужденного за период от 
одного года до трех лет и с ограничением 
свободы на срок до двух лет или без таково-
го либо лишением свободы на срок от двух 
до шести лет со штрафом в размере от 
пятисот тысяч до одного миллиона рублей 
или в размере заработной платы или иного 
дохода осужденного за период от одного 
года до трех лет.

3. Нарушение правил эксплуатации 
средств хранения, обработки или передачи 
охраняемой компьютерной информации, 
содержащейся в критической информаци-
онной инфраструктуре Российской Феде-
рации, или информационных систем, 
информационно-телекоммуникационных 
сетей, автоматизированных систем управ-
ления, сетей электросвязи, относящихся к 
критической информационной инфра-
структуре Российской Федерации, либо 
правил доступа к указанным информации, 
информационным системам, информаци-
онно-телекоммуникационным сетям, авто-
матизированным системам управления, 
сетям электросвязи, если оно повлекло 

причинение вреда критической информа-
ционной инфраструктуре Российской 
Федерации, —

наказывается принудительными рабо-
тами на срок до пяти лет с лишением права 
занимать определенные должности или 
заниматься определенной деятельностью 
на срок до трех лет или без такового либо 
лишением свободы на срок до шести лет с 
лишением права занимать определенные 
должности или заниматься определенной 
деятельностью на срок до трех лет или без 
такового.

4. Деяния, предусмотренные частью 
первой, второй или третьей настоящей ста-
тьи, совершенные группой лиц по предва-
рительному сговору или организованной 
группой, или лицом с использованием сво-
его служебного положения, —

наказываются лишением свободы на 
срок от трех до восьми лет с лишением 
права занимать определенные должности 
или заниматься определенной деятельнос-
тью на срок до трех лет или без такового.

5. Деяния, предусмотренные частью 
первой, второй, третьей или четвертой 
настоящей статьи, если они повлекли тяж-
кие последствия, —

наказываются лишением свободы на 
срок от пяти до десяти лет с лишением 
права занимать определенные должности 
или заниматься определенной деятельнос-
тью на срок до пяти лет или без такового.».

Статья 2
Внести в статью 151 Уголовно-процес-

суального кодекса Российской Федерации 
(Собрание законодательства Российской 
Федерации, 2001, № 52, ст. 4921; 2002, 
№ 22, ст. 2027; № 30, ст. 3020, 3029; № 44, 
ст. 4298; 2003, № 27, ст. 2700, 2706; № 50, 
ст. 4847; 2004, № 27, ст. 2711; 2005, № 1, 
ст. 13; 2006, № 28, ст. 2975, 2976; № 31, 
ст. 3452; 2007, № 1, ст. 46; № 24, ст. 2830, 
2833; № 49, ст. 6033; № 50, ст. 6248; 2009, 
№ 11, ст. 1267; № 44, ст. 5170; 2010, № 1, 
ст. 4; № 15, ст. 1756; № 21, ст. 2525; № 27, 
ст. 3431; № 31, ст. 4164, 4193; № 49, ст. 6412; 
2011, № 1, ст. 16; № 23, ст. 3259; № 30, 
ст. 4598, 4605; № 45, ст. 6334; № 50, ст. 7361, 
7362; 2012, № 10, ст. 1162, 1166; № 30, 
ст. 4172; № 31, ст. 4330, 4331; № 47, ст. 6401; 
№ 49, ст. 6752; № 53, ст. 7637; 2013, № 26, 
ст. 3207; № 27, ст. 3442, 3478; № 30, ст. 4078; 
№ 44, ст. 5641; № 51, ст. 6685; № 52, ст. 6945; 
2014, № 19, ст. 2303, 2310, 2333; № 23, 
ст. 2927; № 26, ст. 3385; № 30, ст. 4219, 4259, 
4278; № 48, ст. 6651; 2015, № 1, ст. 83, 85; 
№ 6, ст. 885; № 21, ст. 2981; № 29, ст. 4391; 
2016, № 1, ст. 61; № 14, ст. 1908; № 18, 
ст. 2515; № 26, ст. 3868; № 27, ст. 4256, 4257, 
4258, 4262; № 28, ст. 4559; № 48, ст. 6732; 
№ 52, ст. 7485; 2017, № 15, ст. 2135; № 24, 
ст. 3489) следующие изменения:

1) пункт 2 части второй после цифр 
«2291,» дополнить цифрами «2741,»;

2) в части пятой цифры «272 — 274» 
заменить цифрами «272 — 2741».

Статья 3
Настоящий Федеральный закон вступа-

ет в силу с 1 января 2018 года.
Президент Российской Федерации 

В. Путин
Москва, Кремль
26 июля 2017 года № 194-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменений в Федеральный закон 

«О введении в действие части третьей 
Гражданского кодекса Российской Федерации»

Принят Государственной Думой 14 июля 2017 года
Одобрен Советом Федерации 19 июля 2017 года

Внести в Федеральный закон от 26 ноя-
бря 2001 года № 147-ФЗ «О введении в дей-
ствие части третьей Гражданского кодекса 
Российской Федерации» (Собрание законо-
дательства Российской Федерации, 2001, 
№ 49, ст. 4553; 2003, № 46, ст. 4441) следую-
щие изменения:

1) статью 8 дополнить частью второй 
следующего содержания:

«Правила о размере обязательной доли 
в наследстве, установленные частью тре-
тьей Кодекса, применяются к завещаниям, 
совершенным в соответствии с законода-
тельством, действовавшим на территориях 
Республики Крым и города федерального 
значения Севастополя до 18 марта 2014 
года, вне зависимости от даты совершения 
завещания.»;

2) дополнить статьей 11 следующего 
содержания:

«Статья 11. Положения раздела V 
«Наследственное право» части третьей 
Кодекса применяются к отношениям по 
наследованию на территориях Республики 
Крым и города федерального значения 
Севастополя, если наследство открылось 
18 марта 2014 года и позднее. В случае 
открытия наследства до 18 марта 2014 года 
к указанным отношениям применяются 
положения законодательства, действовав-
шего на территориях Республики Крым и 
города федерального значения Севастопо-
ля до 18 марта 2014 года.

Завещания (в том числе совместные 
завещания супругов), совершенные в соот-
ветствии с законодательством, действовав-
шим на территориях Республики Крым и 
города федерального значения Севастопо-
ля до 18 марта 2014 года, сохраняют силу 
вне зависимости от момента открытия 
наследства.

После смерти одного из супругов, 
составивших совместное завещание, доля в 
праве общей совместной собственности на 
имущество, нажитое супругами во время 
брака, переходит пережившему супругу. 
После смерти пережившего супруга право 
наследования имеют лица, определенные 
супругами в совместном завещании.

При жизни супругов каждый из них 
имеет право отменить совместное завеща-
ние.

Совместное завещание супругов утра-
чивает силу при расторжении брака.

Совместное завещание супругов не 
может быть отменено или изменено после 
смерти одного из супругов. Завещание 
пережившего супруга, составленное после 
смерти другого супруга, действует в части, 
не противоречащей совместному завеща-
нию супругов.

К завещаниям (в том числе совместным 
завещаниям супругов), совершенным в 
соответствии с законодательством, дейст-
вовавшим на территориях Республики 
Крым и города федерального значения 
Севастополя до 18 марта 2014 года, приме-
няются правила об основаниях недействи-
тельности завещания, действовавшие на 
день совершения завещания.

Граждане, относящиеся в соответствии 
с законодательством, действовавшим на 
территориях Республики Крым и города 
федерального значения Севастополя до 18 
марта 2014 года, к наследникам четвертой 
очереди по закону, могут быть призваны к 
наследованию до наследников пятой очере-
ди в соответствии с законодательством 
Российской Федерации при одновремен-
ном наличии следующих условий:

нет наследников первой, второй, тре-
тьей, четвертой очереди в соответствии с 
законодательством Российской Федера-
ции;

обстоятельства, влекущие за собой 
призвание к наследованию в соответствии с 
законодательством, действовавшим на тер-
риториях Республики Крым и города феде-
рального значения Севастополя до 18 марта 
2014 года, установлены судом в порядке, 
предусмотренном гражданским процессу-
альным законодательством;

наследство открылось в течение пяти 
лет после 18 марта 2014 года.

При открытии наследства на территори-
ях Республики Крым и города федерально-
го значения Севастополя в течение пяти лет 
после 18 марта 2014 года лицо, являющее-
ся наследником последующих очередей по 
закону, может наследовать по закону вме-
сте и наравне с наследниками той очереди, 
которая призывается к наследованию, если 
судом в порядке, предусмотренном гра-
жданским процессуальным законодатель-
ством, установлено, что такое лицо в тече-
ние длительного времени заботилось о 
наследодателе, который вследствие пре-
клонного возраста, тяжелой болезни или 
увечья находился в беспомощном состоя-
нии, материально его обеспечивало, оказы-
вало ему другую помощь.

Наследование выморочного имущества 
на территориях Республики Крым и города 
федерального значения Севастополя осу-
ществляется в соответствии с законода-
тельством Российской Федерации вне 
зависимости от момента открытия наслед-
ства.».

Президент Российской Федерации
 В. Путин

Москва, Кремль
26 июля 2017 года № 201-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменения в статью 25 Федерального 
закона «О безопасности дорожного движения»

Принят Государственной Думой 14 июля 2017 года
Одобрен Советом Федерации 19 июля 2017 года

Статья 1
Внести в пункт 13 статьи 25 Федерального закона от 10 декабря 1995 года № 196-ФЗ «О 

безопасности дорожного движения» (Собрание законодательства Российской Федерации, 
1995, № 50, ст. 4873; 1999, № 10, ст. 1158; 2013, № 19, ст. 2319; № 27, ст. 3477; № 52, ст. 7002; 
2014, № 42, ст. 5615) изменение, дополнив его абзацем следующего содержания:

«Положение настоящего пункта не распространяется на граждан Киргизской Республи-
ки, а также граждан государств, законодательство которых закрепляет использование рус-
ского языка в качестве официального, осуществляющих предпринимательскую и трудовую 
деятельность на территории Российской Федерации, непосредственно связанную с управ-
лением транспортными средствами.».

Статья 2
Настоящий Федеральный закон вступает в силу со дня его официального опубликова-

ния.
Президент Российской Федерации 

В. Путин
Москва, Кремль
26 июля 2017 года № 204-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменений 

в Уголовно-исполнительный кодекс 
Российской Федерации в целях защиты прав 

детей, родители которых отбывают наказание 
в виде лишения свободы

Принят Государственной Думой 12 июля 2017 года
Одобрен Советом Федерации 19 июля 2017 года

Внести в Уголовно-исполнительный 
кодекс Российской Федерации (Собрание 
законодательства Российской Федерации, 
1997, № 2, ст. 198; 1998, № 30, ст. 3613; 
2001, № 11, ст. 1002; 2003, № 50, ст. 4847; 
2005, № 19, ст. 1754; 2006, № 15, ст. 1575; 
2007, № 30, ст. 3756; 2008, № 45, ст. 5140; 
№ 52, ст. 6226; 2009, № 7, ст. 791; 2010, 
№ 14, ст. 1556; 2011, №27, ст. 3870; 2012, 
№ 19, ст. 2279; 2013, № 52, ст. 6997; 2015, 
№ 29, ст. 4386) следующие изменения:

1) часть четвертую статьи 73 после слов 
«частью второй статьи 360» дополнить сло-
вами «и статьей 361»;

2) часть вторую статьи 76 изложить в 
следующей редакции:

«2. Перемещение осужденных под кон-
воем осуществляется с соблюдением пра-
вил раздельного содержания мужчин и 
женщин, женщин, имеющих при себе детей, 
несовершеннолетних и взрослых, пригово-
ренных к смертной казни и других катего-
рий осужденных, а также осужденных за 
совершение преступления в соучастии. 
Перемещение осужденных беременных 
женщин, женщин, имеющих при себе детей 
в возрасте до трех лет, допускается по 
заключению врача о возможности переме-
щения, а при необходимости согласно дан-
ному заключению — в сопровождении 
медицинских работников. Перемещение 
осужденных, больных открытой формой 
туберкулеза или не прошедших полного 
курса лечения венерического заболевания, 
осужденных, страдающих психическими 
расстройствами, не исключающими вменя-
емости, осуществляется раздельно и 
отдельно от здоровых осужденных, а при 
необходимости по заключению врача — в 
сопровождении медицинских работни-
ков.»;

3) статью 89 дополнить частью второй1 
следующего содержания:

«21. Осужденным женщинам, имею-
щим ребенка в возрасте до 14 лет, а также 
осужденным мужчинам, имеющим ребенка 
в возрасте до 14 лет и являющимся единст-
венным родителем, за исключением осу-
жденных, указанных в части третьей статьи 
97 настоящего Кодекса, могут предостав-
ляться дополнительные длительные свида-
ния с ребенком в выходные и праздничные 
дни с проживанием (пребыванием) вне 
исправительного учреждения, но в преде-
лах муниципального образования, на тер-
ритории которого расположено исправи-
тельное учреждение, если это предусмо-
трено условиями отбывания ими лишения 
свободы в исправительном учреждении.»;

4) в статье 97:
а) часть вторую изложить в следующей 

редакции:
«2. Осужденным женщинам, имеющим 

детей в домах ребенка исправительных 
колоний, может быть разрешен выезд за 
пределы исправительных учреждений для 
устройства детей у родственников либо в 
детском доме на срок до 15 суток, не считая 
времени, необходимого для проезда туда и 
обратно.»;

б) дополнить частями второй1 и второй2 
следующего содержания:

«21. Осужденным женщинам, имею-
щим вне исправительной колонии несовер-
шеннолетнего ребенка-инвалида, а также 
осужденным мужчинам, имеющим несо-
вершеннолетнего ребенка-инвалида и 
являющимся единственным родителем, 
могут быть разрешены четыре выезда в год 
для свидания с ребенком на срок до 15 
суток каждое, не считая времени, необхо-
димого для проезда туда и обратно.

22. Осужденным женщинам, имеющим 
вне исправительной колонии ребенка в воз-
расте до 14 лет, а также осужденным муж-
чинам, имеющим ребенка в возрасте до 14 
лет и являющимся единственным родите-
лем, могут быть разрешены два выезда в 
год для свидания с ребенком на срок до 10 
суток каждое, не считая времени, необхо-
димого для проезда туда и обратно.»;

в) часть третью изложить в следующей 
редакции:

«3. Выезды по основаниям, указанным 
в частях первой — второй2 настоящей ста-
тьи, не разрешаются осужденным при 

особо опасном рецидиве преступлений; 
осужденным, которым смертная казнь в 
порядке помилования заменена лишением 
свободы; осужденным к пожизненному 
лишению свободы; осужденным, больным 
открытой формой туберкулеза; осужден-
ным, не прошедшим полного курса лечения 
венерического заболевания, алкоголизма, 
токсикомании, наркомании; ВИЧ-инфици-
рованным осужденным, а также в случаях 
проведения противоэпидемических меро-
приятий. Выезды по основаниям, указан-
ным в частях второй — второй2 настоящей 
статьи, не разрешаются также осужден-
ным, признанным в соответствии со ста-
тьей 116 настоящего Кодекса злостными 
нарушителями установленного порядка 
отбывания наказания; осужденным за пре-
ступление в отношении несовершеннолет-
них; осужденным за преступления, предус-
мотренные статьями 205 — 2055, частями 
третьей и четвертой статьи 206, частью чет-
вертой статьи 211, статьями 228, 2281, 
частью второй статьи 2282, частью второй 
статьи 2283, статьями 2284 — 230, 231 — 
234, частями второй и третьей статьи 2341, 
статьей 361 Уголовного кодекса Россий-
ской Федерации, и сопряженные с осу-
ществлением террористической деятель-
ности преступления, предусмотренные ста-
тьями 277 — 279 и 360 Уголовного кодекса 
Российской Федерации, а также осужден-
ным, которым отсрочка отбывания наказа-
ния была отменена судом на основании 
части второй статьи 82 Уголовного кодекса 
Российской Федерации.»;

5) в статье 121:
а) дополнить частью первой1 следую-

щего содержания:
«11. Осужденным, указанным в части 

второй1 статьи 89 настоящего Кодекса, 
отбывающим наказание в обычных услови-
ях, с учетом их личности и поведения может 
ежемесячно предоставляться до двух 
дополнительных длительных свиданий с 
ребенком в выходные и праздничные дни с 
проживанием (пребыванием) вне исправи-
тельного учреждения, но в пределах муни-
ципального образования, на территории 
которого расположено исправительное 
учреждение.»;

б) дополнить частями второй1 и второй2 
следующего содержания:

«21. Осужденным, указанным в части 
второй1 статьи 89 настоящего Кодекса, 
отбывающим наказание в облегченных 
условиях, предоставляются дополнитель-
ные длительные свидания с ребенком в 
выходные и праздничные дни с проживани-
ем (пребыванием) вне исправительного 
учреждения, но в пределах муниципально-
го образования, на территории которого 
расположено исправительное учреждение, 
без ограничения их количества.

22. В случае отказа в предоставлении 
свидания в соответствии с частями первой1 
и второй1 настоящей статьи начальником 
исправительной колонии выносится моти-
вированное постановление.»;

в) часть третью изложить в следующей 
редакции:

«3. Осужденным, отбывающим наказа-
ние в облегченных условиях, в целях успеш-
ной социальной адаптации по их заявлению 
на основании постановления начальника 
исправительной колонии за шесть месяцев 
до окончания срока наказания разрешается 
проживать и работать под надзором адми-
нистрации исправительной колонии за пре-
делами исправительной колонии, за исклю-
чением случаев, если имеется мотивиро-
ванное постановление начальника исправи-
тельной колонии об отказе в проживании и 
работе за ее пределами. Они могут содер-
жаться совместно с осужденными, кото-
рым предоставлено право передвижения 
без конвоя или сопровождения. Осужден-
ным по их заявлению разрешается прожи-
вание за пределами исправительной коло-
нии совместно с семьей или детьми в 
жилых помещениях, находящихся в их соб-
ственности или пользовании.».

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль
26 июля 2017 года № 200-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменений в статьи 2 и 23 
части первой Гражданского кодекса 

Российской Федерации
Принят Государственной Думой 14 июля 2017 года
Одобрен Советом Федерации 19 июля 2017 года

Внести в часть первую Гражданского 
кодекса Российской Федерации (Собрание 
законодательства Российской Федерации, 
1994, № 32, ст. 3301; 2006, № 52, ст. 5497; 
2012, № 53, ст. 7627) следующие измене-
ния:

1) в абзаце третьем пункта 1 статьи 2 
слова «лицами, зарегистрированными в 
этом качестве в установленном законом 
порядке» исключить, дополнить предложе-
нием следующего содержания: «Лица, осу-
ществляющие предпринимательскую дея-
тельность, должны быть зарегистрированы 
в этом качестве в установленном законом 
порядке, если иное не предусмотрено 
настоящим Кодексом.»;

2) пункт 1 статьи 23 изложить в следую-
щей редакции:

«1. Гражданин вправе заниматься пред-
принимательской деятельностью без обра-
зования юридического лица с момента 
государственной регистрации в качестве 
индивидуального предпринимателя, за 
исключением случаев, предусмотренных 
абзацем вторым настоящего пункта.

В отношении отдельных видов пред-
принимательской деятельности законом 
могут быть предусмотрены условия осу-
ществления гражданами такой деятельнос-
ти без государственной регистрации в каче-
стве индивидуального предпринимателя.».

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль
26 июля 2017 года № 199-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменений в Федеральный закон 
«Об общих принципах организации местного 

самоуправления в Российской Федерации» 
и статью 91 Федерального закона «О физической 

культуре и спорте в Российской Федерации»
Принят Государственной Думой 12 июля 2017 года
Одобрен Советом Федерации 19 июля 2017 года

Статья 1
Внести в Федеральный закон от 6 октя-

бря 2003 года № 131-ФЗ «Об общих прин-
ципах организации местного самоуправле-
ния в Российской Федерации» (Собрание 
законодательства Российской Федерации, 
2003, № 40, ст. 3822; 2007, № 1, ст. 21; № 43, 
ст. 5084; 2008, № 48, ст. 5517; № 52, ст. 6236; 
2009, № 48, ст. 5733; № 52, ст. 6441; 2010, 
№ 49, ст. 6409; 2011, № 50, ст. 7353; 2012, 
№ 29, ст. 3990; № 31, ст. 4326; № 53, ст. 7596; 
2013, № 27, ст. 3477; 2014, № 22, ст. 2770; 
№ 26, ст. 3371; №30, ст. 4218, 4257; 2015, 
№ 13, ст. 1808; 2016, № 26, ст. 3866) следую-
щие изменения:

1) часть 1 статьи 141 дополнить пунктом 
16 следующего содержания:

«16) оказание содействия развитию 
физической культуры и спорта инвалидов, 
лиц с ограниченными возможностями здо-
ровья, адаптивной физической культуры и 
адаптивного спорта.»;

2) часть 1 статьи 151 дополнить пунктом 
15 следующего содержания:

«15) оказание содействия развитию 
физической культуры и спорта инвалидов, 
лиц с ограниченными возможностями здо-
ровья, адаптивной физической культуры и 
адаптивного спорта.»;

3) в статье 161:
а) часть 1 дополнить пунктом 17 следу-

ющего содержания:

«17) оказание содействия развитию 
физической культуры и спорта инвалидов, 
лиц с ограниченными возможностями здо-
ровья, адаптивной физической культуры и 
адаптивного спорта.»;

б) часть 11 дополнить пунктом 5 следу-
ющего содержания:

«5) оказание содействия развитию 
физической культуры и спорта инвалидов, 
лиц с ограниченными возможностями здо-
ровья, адаптивной физической культуры и 
адаптивного спорта.».

Статья 2
Статью 91 Федерального закона от 4 

декабря 2007 года № 329-ФЗ «О физиче-
ской культуре и спорте в Российской Феде-
рации» (Собрание законодательства Рос-
сийской Федерации, 2007, № 50, ст. 6242; 
2008, № 52, ст. 6236; 2011, № 50, ст. 7354; 
2015, № 41, ст. 5628) дополнить пунктом 5 
следующего содержания:

«5) оказывать содействие развитию 
физической культуры и спорта инвалидов, 
лиц с ограниченными возможностями здо-
ровья, адаптивной физической культуры и 
адаптивного спорта.».

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль
26 июля 2017 года № 202-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменений в Уголовный кодекс Российской Федерации 

и Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерации
Принят Государственной Думой 14 июля 2017 года Одобрен Советом Федерации 19 июля 2017 года

Статья 1
Внести в Уголовный кодекс Российской 

Федерации (Собрание законодательства Рос-
сийской Федерации, 1996, № 25, ст. 2954; 
1998, № 26, ст. 3012; 1999, № 28, ст. 3491; 
2001, № 33, ст. 3424; № 47, ст. 4404; 2002, 
№ 10, ст. 966; № 19, ст. 1795; № 26, ст. 2518; 
2003, № 11, ст. 954; № 50, ст. 4848, 4855; 2004, 
№ 30, ст. 3091; 2005, № 52, ст. 5574; 2006, 
№ 31, ст. 3452; 2007, № 1, ст. 46; № 16, ст. 1822; 
№ 50, ст. 6248; 2008, № 20, ст. 2251; № 52, 
ст. 6235; 2009, № 18, ст. 2146; № 31, ст. 3922; 
№ 44, ст. 5170; № 52, ст. 6453; 2010, № 1, ст. 4; 
№ 15, ст. 1756; № 19, ст. 2289; № 21, ст. 2525, 
2530; № 25, ст. 3071; № 27, ст. 3431; № 31, 
ст. 4193; 2011, № 11, ст. 1495; № 19, ст. 2714; 
№ 29, ст. 4291; № 30, ст. 4598; № 50, ст. 7343, 
7361, 7362; 2012, № 10, ст. 1166; № 47, 
ст. 6401; 2013, № 26, ст. 3207; № 27, ст. 3442; 
№ 30, ст. 4031, 4078; № 44, ст. 5641; № 51, 
ст. 6685; 2014, № 26, ст. 3385; № 30, ст. 4219, 
4278; № 52, ст. 7541; 2015, № 1, ст. 29, 83, 85; 
№ 10, ст. 1415; № 13, ст. 1811; № 24, ст. 3380; 
№ 27, ст. 3984; № 29, ст. 4354; 2016, № 14, 
ст. 1908; № 18, ст. 2515; № 27, ст. 4257, 4258; 
№ 28, ст. 4559) следующие изменения:

1) пункт «а» части первой статьи 1041 
после цифр «1712,» дополнить цифрами 
«1713, 1714,», после цифр «307 — 309,» 
дополнить словами «частями пятой и шестой 
статьи 3271, статьями»;

2) примечание к статье 1702 после цифр 
«1712,» дополнить цифрами «1713,»;

3) в абзаце первом части первой статьи 
171 слова «в крупном размере, —» заменить 
словами «в крупном размере, за исключени-
ем случаев, предусмотренных статьей 1713 
настоящего Кодекса, —»;

4) дополнить статьей 1713 следующего 
содержания:

«Статья 1713. Незаконные производство 
и (или) оборот этилового спирта, алкогольной 
и спиртосодержащей продукции

1. Производство, закупка (в том числе 
импорт), поставки (в том числе экспорт), хра-
нение, перевозки и (или) розничная продажа 
этилового спирта, алкогольной и спиртосо-
держащей продукции без соответствующей 
лицензии в случаях, если такая лицензия 
обязательна, совершенные в крупном разме-
ре, —

наказываются штрафом в размере от 
двух миллионов до трех миллионов рублей 
или в размере заработной платы или иного 
дохода осужденного за период от одного года 
до трех лет, либо принудительными работами 
на срок до трех лет, либо лишением свободы 
на тот же срок с лишением права занимать 
определенные должности или заниматься 
определенной деятельностью на срок до трех 
лет либо без такового.

2. Деяния, предусмотренные частью пер-
вой настоящей статьи, совершенные:

а) организованной группой;
б) в особо крупном размере, —
наказываются штрафом в размере от 

трех миллионов до четырех миллионов 
рублей или в размере заработной платы или 
иного дохода осужденного за период от двух 
до четырех лет, либо принудительными рабо-
тами на срок до пяти лет, либо лишением сво-
боды на тот же срок с лишением права зани-
мать определенные должности или зани-
маться определенной деятельностью на срок 
до пяти лет либо без такового.

Примечание. Крупным размером в насто-
ящей статье признается стоимость этилового 
спирта, алкогольной и спиртосодержащей 
продукции, производство и (или) оборот 
которых осуществляются без соответствую-
щей лицензии, превышающая сто тысяч 
рублей, а особо крупным — один миллион 
рублей.»;

5) дополнить статьей 1714 следующего 
содержания:

«Статья 1714. Незаконная розничная про-
дажа алкогольной и спиртосодержащей 
пищевой продукции

Незаконная розничная продажа алко-
гольной и спиртосодержащей пищевой про-
дукции, если это деяние совершено неодно-
кратно, за исключением случаев, предусмо-
тренных статьей 1511 настоящего Кодекса, —

наказывается штрафом в размере от 
пятидесяти тысяч до восьмидесяти тысяч 
рублей или в размере заработной платы или 
иного дохода осужденного за период от трех 
до шести месяцев либо исправительными 
работами на срок до одного года.

Примечания. 1. Для целей настоящей ста-
тьи под незаконной розничной продажей 
алкогольной и спиртосодержащей пищевой 
продукции понимается розничная продажа 
такой продукции физическим лицом либо 
продажа алкогольной продукции (за исклю-
чением пива, напитков, изготавливаемых на 
основе пива, сидра, пуаре и медовухи) лицом, 
осуществляющим предпринимательскую 
деятельность без образования юридического 
лица, за исключением розничной продажи 
вина, игристого вина, осуществляемой сель-
скохозяйственными товаропроизводителями 
(индивидуальными предпринимателями, 
крестьянскими (фермерскими) хозяйства-
ми), признаваемыми таковыми в соответст-
вии с Федеральным законом от 29 декабря 
2006 года № 264-ФЗ «О развитии сельского 
хозяйства».

2. Для целей настоящей статьи под неза-
конной розничной продажей алкогольной и 
спиртосодержащей пищевой продукции, 
совершенной неоднократно, понимается про-
дажа такой продукции лицом, подвергнутым 
административному наказанию за аналогич-
ное деяние, в период, когда лицо считается 
подвергнутым административному наказа-
нию.»;

6) в статье 3271:
а) абзац второй части третьей изложить в 

следующей редакции:
«наказываются штрафом в размере от 

трехсот тысяч до пятисот тысяч рублей или в 

размере заработной платы или иного дохода 
осужденного за период от одного года до 
двух лет, либо принудительными работами на 
срок до пяти лет, либо лишением свободы на 
срок до восьми лет со штрафом в размере от 
семисот тысяч до одного миллиона рублей 
или в размере заработной платы или иного 
дохода осужденного за период до пяти лет 
либо без такового.»;

б) абзац второй части четвертой изло-
жить в следующей редакции:

«наказываются штрафом в размере от 
трехсот тысяч до пятисот тысяч рублей или в 
размере заработной платы или иного дохода 
осужденного за период от одного года до 
двух лет, либо принудительными работами на 
срок до пяти лет, либо лишением свободы на 
срок до восьми лет со штрафом в размере от 
семисот тысяч до одного миллиона рублей 
или в размере заработной платы или иного 
дохода осужденного за период до пяти лет 
либо без такового.»;

в) дополнить частями пятой и шестой 
следующего содержания:

«5. Деяния, предусмотренные частью 
третьей настоящей статьи:

а) причинившие крупный ущерб государ-
ству либо сопряженные с извлечением дохо-
да в крупном размере;

б) совершенные группой лиц по предва-
рительному сговору или организованной 
группой, —

наказываются штрафом в размере от 
пятисот тысяч до восьмисот тысяч рублей 
или в размере заработной платы или иного 
дохода осужденного за период от трех до 
пяти лет, либо принудительными работами на 
срок до пяти лет, либо лишением свободы на 
срок до двенадцати лет со штрафом в разме-
ре от семисот тысяч до одного миллиона 
рублей или в размере заработной платы или 
иного дохода осужденного за период от трех 
до пяти лет либо без такового и с ограничени-
ем свободы на срок до одного года либо без 
такового.

6. Деяния, предусмотренные частью чет-
вертой настоящей статьи:

а) причинившие крупный ущерб государ-
ству либо сопряженные с извлечением дохо-
да в крупном размере;

б) совершенные группой лиц по предва-
рительному сговору или организованной 
группой, —

наказываются штрафом в размере от 
семисот тысяч до одного миллиона рублей 
или в размере заработной платы или иного 
дохода осужденного за период от трех до 
пяти лет, либо принудительными работами на 
срок до пяти лет, либо лишением свободы на 
срок до двенадцати лет со штрафом в разме-
ре от семисот тысяч до одного миллиона 
рублей или в размере заработной платы или 
иного дохода осужденного за период от трех 
до пяти лет либо без такового и с ограничени-
ем свободы на срок до одного года либо без 
такового.»;

г) дополнить примечанием следующего 
содержания:

«Примечание. Крупным ущербом либо 
доходом в крупном размере в настоящей ста-
тье признается ущерб либо доход в сумме, 
превышающей сто тысяч рублей.».

Статья 2
Внести в Уголовно-процессуальный 

кодекс Российской Федерации (Собрание 
законодательства Российской Федерации, 
2001, № 52, ст. 4921; 2002, № 22, ст. 2027; 
№ 30, ст. 3020, 3029; № 44, ст. 4298; 2003, 
№ 27, ст. 2700, 2706; № 50, ст. 4847; 2004, 
№ 27, ст. 2711; 2005, № 1, ст. 13; № 23, ст. 2200; 
2006, № 28, ст. 2975, 2976; № 31, ст. 3452; 
2007, № 1, ст. 46; № 24, ст. 2830, 2833; № 49, 
ст. 6033; № 50, ст. 6248; 2009, № 1, ст. 29; 
№ 11, ст. 1267; № 44, ст. 5170; № 52, ст. 6422; 
2010, № 1, ст. 4; № 15, ст. 1756; № 19, ст. 2284; 
№ 21, ст. 2525; № 27, ст. 3431; № 30, ст. 3986; 
№ 31, ст. 4164, 4193; № 49, ст. 6412; 2011, № 1, 
ст. 16, 45; № 15, ст. 2039; № 23, ст. 3259; № 30, 
ст. 4598, 4601, 4605; № 45, ст. 6322, 6334; 
№ 48, ст. 6730; № 50, ст. 7361, 7362; 2012, 
№ 10, ст. 1162, 1166; № 24, ст. 3071; № 30, 
ст. 4172; № 31, ст. 4330, 4331; № 47, ст. 6401; 
№ 49, ст. 6752; № 53, ст. 7637; 2013, № 9, 
ст. 875; № 26, ст. 3207; № 27, ст. 3442, 3478; 
№ 30, ст. 4031, 4050, 4078; № 44, ст. 5641; 
№ 51, ст. 6685, 6696; № 52, ст. 6945; 2014, № 6, 
ст. 556; № 19, ст. 2303, 2310, 2333, 2335; № 23, 
ст. 2927; № 26, ст. 3385; № 30, ст. 4219, 4259, 
4278; № 48, ст. 6651; 2015, № 1, ст. 81, 83, 85; 
№ 6, ст. 885; № 10, ст. 1417; № 21, ст. 2981; 
№ 29, ст. 4354, 4391; 2016, № 1, ст. 61; № 14, 
ст. 1908; № 18, ст. 2515; № 26, ст. 3868; № 27, 
ст. 4256, 4257, 4258, 4262; № 28, ст. 4559; 
№ 48, ст. 6732; № 52, ст. 7485; 2017, № 15, 
ст. 2135; № 24, ст. 3484, 3489) следующие 
изменения:

1) в части первой статьи 31 после слов 
«1711 частями первой, третьей и пятой,» 
дополнить словами «1713 частью первой, 
1714,», слова «3271 частями первой и тре-
тьей» заменить словами «3271 частью пер-
вой»;

2) в пункте 1 части третьей статьи 150 
после слов «1711 частями первой, третьей и 
пятой,» дополнить цифрами «1714,», слова 
«3271 частями первой и третьей,» заменить 
словами «3271 частью первой,»;

3) в пункте 3 части второй статьи 151 
после слов «1711 частями первой1, второй, 
четвертой и шестой,» дополнить цифрами 
«1713,», слова «3271 частями второй и четвер-
той» заменить словами «3271 частями второй 
— шестой».

Статья 3
Настоящий Федеральный закон вступает 

в силу по истечении тридцати дней после дня 
его официального опубликования.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль
26 июля 2017 года № 203-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации и признании 

утратившими силу отдельных положений законодательных актов Российской Федерации 
в связи с принятием Федерального закона «О защите конкуренции»

Принят Государственной Думой 14 июля 2017 года Одобрен Советом Федерации 19 июля 2017 года
Статья 1
Статью 32 Федерального закона «О бан-

ках и банковской деятельности» (в редакции 
Федерального закона от 3 февраля 1996 года 
№ 17-ФЗ) (Ведомости Съезда народных 
депутатов РСФСР и Верховного Совета 
РСФСР, 1990, № 27, ст. 357; Собрание зако-
нодательства Российской Федерации, 1996, 
№ 6, ст. 492) изложить в следующей редак-
ции:

«Статья 32. Антимонопольные требова-
ния

Запрещаются монополистическая дея-
тельность и недобросовестная конкуренция 
кредитных организаций.

Контроль за соблюдением кредитными 
организациями антимонопольного законо-
дательства Российской Федерации на рынке 
банковских услуг осуществляют антимоно-
польный орган совместно с Банком Рос-
сии.».

Статья 2
В абзаце девятом части первой статьи 10 

Закона РСФСР от 26 июня 1991 года № 1488-I 
«Об инвестиционной деятельности в 
РСФСР» (Ведомости Съезда народных депу-
татов РСФСР и Верховного Совета РСФСР, 
1991, № 29, ст. 1005; Собрание законодатель-
ства Российской Федерации, 1995, № 26, 
ст. 2397; 2011, № 30, ст. 4596) слова «антимо-
нопольными мерами» заменить словами 
«принятием мер по прекращению и преду-
преждению нарушений антимонопольного 
законодательства Российской Федерации».

Статья 3
В части второй статьи 3 Федерального 

закона от 17 августа 1995 года № 147-ФЗ «О 
естественных монополиях» (Собрание зако-
нодательства Российской Федерации, 1995, 
№ 34, ст. 3426; 2003, № 2, ст. 168; 2008, № 52, 
ст. 6236) слова «статье 4 Закона РСФСР «О 

конкуренции и ограничении монополистиче-
ской деятельности на товарных рынках» 
заменить словами «статьях 4 и 9 Федераль-
ного закона от 26 июля 2006 года № 135-ФЗ 
«О защите конкуренции».

Статья 4
Абзац восьмой подпункта 1 пункта 2 ста-

тьи 11 Федерального закона от 25 февраля 
1999 года № 39-ФЗ «Об инвестиционной дея-
тельности в Российской Федерации, осу-
ществляемой в форме капитальных вложе-
ний» (Собрание законодательства Россий-
ской Федерации, 1999, № 9, ст. 1096; 2004, 
№ 35, ст. 3607; 2006, № 6, ст. 636; 2010, № 30, 
ст. 4015; 2011, № 30, ст. 4596; 2013, № 52, 
ст. 6961; 2016, № 27, ст. 4302) изложить в 
следующей редакции:

«принятия мер по прекращению и преду-
преждению нарушений антимонопольного 
законодательства Российской Федерации;».

Статья 5
В пункте 2 статьи 8 Федерального закона 

от 10 января 2003 года № 17-ФЗ «О железно-
дорожном транспорте в Российской Федера-
ции» (Собрание законодательства Россий-
ской Федерации, 2003, № 2, ст. 169; № 28, 
ст. 2884; 2015, № 29, ст. 4373) слова «законо-
дательством о конкуренции и об ограниче-
нии монополистической деятельности на 
товарных рынках» заменить словами «анти-
монопольным законодательством».

Статья 6
В части 8 статьи 26 Федерального закона 

от 8 декабря 2003 года № 165-ФЗ «О специ-
альных защитных, антидемпинговых и ком-
пенсационных мерах при импорте товаров» 
(Собрание законодательства Российской 
Федерации, 2003, № 50, ст. 4851; 2007, № 1, 
ст. 43) после слов «на одного российского 
производителя» дополнить словами «(лиц, 
входящих в одну группу лиц с российским 

производителем в соответствии с антимоно-
польным законодательством Российской 
Федерации)», слова «федерального органа 
исполнительной власти в области антимоно-
польной политики» заменить словами 
«федерального антимонопольного органа», 
слова «конкуренцию на рынке Российской 
Федерации» заменить словами «конкурен-
цию на соответствующем товарном рынке», 
слова «федеральным органом исполнитель-
ной власти в области антимонопольной 
политики» заменить словами «федераль-
ным антимонопольным органом».

Статья 7
Пункт 3 части 1 статьи 14 Федерального 

закона от 30 декабря 2004 года № 210-ФЗ 
«Об основах регулирования тарифов органи-
заций коммунального комплекса» (Собрание 
законодательства Российской Федерации, 
2005, № 1, ст. 36; № 52, ст. 5597; 2008, № 52, 
ст. 6236; 2012, № 26, ст. 3446; № 53, ст. 7614, 
7643; 2014, № 40, ст. 5322) изложить в следу-
ющей редакции:

«3) предписание антимонопольного 
органа;».

Статья 8
Признать утратившими силу:
1) статью 32 Закона Российской Федера-

ции от 9 октября 1992 года № 3612-I «Основы 
законодательства Российской Федерации о 
культуре» (Ведомости Съезда народных 
депутатов Российской Федерации и Верхов-
ного Совета Российской Федерации, 1992, 
№ 46, ст. 2615);

2) статью 31 Закона Российской Федера-
ции от 27 ноября 1992 года № 4015-I «Об 
организации страхового дела в Российской 
Федерации» (Ведомости Съезда народных 
депутатов Российской Федерации и Верхов-
ного Совета Российской Федерации, 1993, 
№ 2, ст. 56);

3) статью 35 Федерального закона от 7 
мая 1998 года № 75-ФЗ «О негосударствен-
ных пенсионных фондах» (Собрание законо-
дательства Российской Федерации, 1998, 
№ 19, ст. 2071);

4) статью 35 Федерального закона от 29 
октября 1998 года № 164-ФЗ «О финансовой 
аренде (лизинге)» (Собрание законодатель-
ства Российской Федерации, 1998, № 44, 
ст. 5394);

5) статью 26 Федерального закона от 31 
марта 1999 года № 69-ФЗ «О газоснабжении 
в Российской Федерации» (Собрание зако-
нодательства Российской Федерации, 1999, 
№ 14, ст. 1667);

6) пункт 35 статьи 1 Федерального зако-
на от 10 января 2003 года № 14-ФЗ «О внесе-
нии изменений и дополнений в Федераль-
ный закон «О негосударственных пенсион-
ных фондах» (Собрание законодательства 
Российской Федерации, 2003, № 2, ст. 166);

7) пункт 13 статьи 1 Федерального 
закона от 10 декабря 2003 года № 172-ФЗ 
«О внесении изменений и дополнений в 
Закон Российской Федерации «Об органи-
зации страхового дела в Российской Феде-
рации» и признании утратившими силу 
некоторых законодательных актов Россий-
ской Федерации» (Собрание законодатель-
ства Российской Федерации, 2003, № 50, 
ст. 4858).

Статья 9
Настоящий Федеральный закон вступает 

в силу со дня его официального опубликова-
ния.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль
26 июля 2017 года № 205-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон 
О внесении изменений в статьи 19.61 и 28.3 Кодекса Российской Федерации 

об административных правонарушениях
Принят Государственной Думой 14 июля 2017 года Одобрен Советом Федерации 19 июля 2017 года

Внести в Кодекс Российской Федерации 
об административных правонарушениях 
(Собрание законодательства Российской 
Федерации, 2002, № 1, ст. 1; № 44, ст. 4295; 
2003, № 27, ст. 2700, 2708, 2717; № 46, 
ст. 4434; № 50, ст. 4847, 4855; 2004, № 31, 
ст. 3229; № 34, ст. 3529, 3533; 2005, № 1, ст. 9, 
13; № 10, ст. 763; № 13, ст. 1077; № 19, 
ст. 1752; № 27, ст. 2719, 2721; № 30, ст. 3104, 
3131; 2006, № 1, ст. 10; № 10, ст. 1067; № 12, 
ст. 1234; № 17, ст. 1776; № 18, ст. 1907; № 19, 
ст. 2066; № 23, ст. 2380; № 31, ст. 3420, 3438, 
3452; № 45, ст. 4641; № 50, ст. 5279; № 52, 
ст. 5498; 2007, № 1, ст. 21, 29; № 30, ст. 3755; 
№ 31, ст. 4007; № 41, ст. 4845; № 43, ст. 5084; 
2008, № 18, ст. 1941; № 30, ст. 3604; 2009, 
№ 7, ст. 777; № 23, ст. 2759; № 26, ст. 3120, 
3122; № 29, ст. 3642; № 30, ст. 3739; № 52, 
ст. 6412; 2010, № 1, ст. 1; № 21, ст. 2525; 
№ 23, ст. 2790; № 30, ст. 4006, 4007; № 31, 
ст. 4164, 4195, 4207, 4208; № 49, ст. 6409; 
2011, № 1, ст. 10, 23, 54; № 7, ст. 901; № 17, 
ст. 2310; № 23, ст. 3260; № 27, ст. 3873; № 29, 
ст. 4298; № 30, ст. 4573, 4585, 4590, 4598, 

4600, 4605; № 46, ст. 6406; № 50, ст. 7342, 
7345, 7351, 7352, 7355, 7362, 7366; 2012, 
№ 10, ст. 1166; № 19, ст. 2278, 2281; № 24, 
ст. 3082; № 31, ст. 4320, 4322, 4330; № 47, 
ст. 6402, 6403; № 49, ст. 6757; № 53, ст. 7577, 
7602, 7640; 2013, № 14, ст. 1651, 1666; № 19, 
ст. 2323; № 26, ст. 3207, 3208; № 27, ст. 3454; 
№ 30, ст. 4025, 4029, 4030, 4031, 4032, 4034, 
4036, 4040, 4044, 4078, 4082; № 31, ст. 4191; 
№ 43, ст. 5443, 5444; № 44, ст. 5643; № 48, 
ст. 6161, 6165; № 49, ст. 6327, 6341; № 51, 
ст. 6683, 6685, 6695; № 52, ст. 6961, 6980, 
6986, 7002; 2014, № 6, ст. 559, 566; № 11, 
ст. 1092; № 14, ст. 1562; № 19, ст. 2302, 2306, 
2310, 2324, 2325, 2326, 2327, 2330, 2335; 
№ 26, ст. 3366, 3379; № 30, ст. 4211, 4218, 
4228, 4233, 4248, 4256, 4259, 4264, 4278; 
№ 42, ст. 5615; № 43, ст. 5799; № 48, ст. 6636, 
6638, 6642, 6651; № 52, ст. 7541, 7545; 2015, 
№ 1, ст. 67, 74, 85; № 10, ст. 1405, 1416; № 13, 
ст. 1811; № 18, ст. 2614, 2620; № 21, ст. 2981; 
№ 24, ст. 3370; № 29, ст. 4359, 4391; № 41, 
ст. 5637; № 44, ст. 6046; № 45, ст. 6208; № 48, 
ст. 6706, 6710; № 51, ст. 7250; 2016, № 1, 

ст. 11, 28, 59, 84; № 10, ст. 1323; № 11, 
ст. 1481, 1493; № 26, ст. 3871, 3884, 3891; 
№ 27, ст. 4160, 4164, 4183, 4197, 4205, 4223, 
4238, 4251, 4259, 4286, 4305; № 28, ст. 4558; 
№ 50, ст. 6975; 2017, № 1, ст. 12, 31, 47; № 7, 
ст. 1030, 1032; № 9, ст. 1278; № 11, ст. 1535; 
№ 17, ст. 2457; № 18, ст. 2664; № 22, ст. 3069; 
№ 23, ст. 3227; № 27, ст. 3947) следующие 
изменения:

1) статью 19.61 дополнить частью 3 сле-
дующего содержания:

«3. Несоблюдение должностными лица-
ми федеральных органов исполнительной 
власти, органов исполнительной власти 
субъектов Российской Федерации, уполно-
моченных на осуществление государствен-
ного контроля (надзора), органов местного 
самоуправления, уполномоченных на осу-
ществление муниципального контроля, 
либо государственных или муниципальных 
учреждений, осуществляющих контрольные 
функции, требований законодательства о 
государственном контроле (надзоре), муни-
ципальном контроле, выразившееся в 

невнесении информации о проверке в еди-
ный реестр проверок, либо в нарушении два 
и более раза в течение одного года сроков 
внесения информации о проверке в единый 
реестр проверок, либо во внесении два и 
более раза в течение одного года неполной 
или недостоверной информации о проверке 
в единый реестр проверок, — 

влечет предупреждение или наложение 
административного штрафа на должност-
ных лиц в размере от одной тысячи до трех 
тысяч рублей.»;

2) в пункте 1 части 2 статьи 28.3 цифры 
«19.3 — 19.7» заменить словами «19.3, 
частями 1, 2, 4 — 6 статьи 19.4, статьями 
19.41, 19.42, частями 1, 7 — 72, 8, 81, 10 — 12, 
15, 27, 28 статьи 19.5, статьями 19.51, 19.6, 
19.7».

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль
26 июля 2017 года № 206-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменений в статьи 4 и 41 Федерального закона 

«О развитии малого и среднего предпринимательства в Российской Федерации»
Принят Государственной Думой 12 июля 2017 года Одобрен Советом Федерации 19 июля 2017 года

Внести в Федеральный закон от 24 
июля 2007 года № 209-ФЗ «О развитии 
малого и среднего предпринимательства в 
Российской Федерации» (Собрание законо-
дательства Российской Федерации, 2007, 
№ 31, ст. 4006; 2009, № 31, ст. 3923; 2013, 
№ 27, ст. 3477; № 30, ст. 4071; 2015, № 27, 
ст. 3947; 2016, № 1, ст. 28; № 26, ст. 3891; 
№ 27, ст. 4198) следующие изменения:

1) в статье 4:
а) в части 11:
в пункте 2:
подпункт «а» изложить в следующей 

редакции:
«а) до ста человек для малых предприя-

тий (среди малых предприятий выделяются 
микропредприятия — до пятнадцати чело-
век);»;

подпункт «б» изложить в следующей 
редакции:

«б) от ста одного до двухсот пятидесяти 
человек для средних предприятий, если 
иное предельное значение среднесписоч-
ной численности работников для средних 
предприятий не установлено в соответст-
вии с пунктом 21 настоящей части;»;

дополнить пунктом 21 следующего 
содержания:

«21) Правительство Российской Феде-
рации вправе установить предельное значе-
ние среднесписочной численности работ-
ников за предшествующий календарный 
год свыше установленного подпунктом «б» 
пункта 2 настоящей части для средних 
предприятий — хозяйственных обществ, 
хозяйственных партнерств, соответствую-
щих одному из требований, указанных в 
пункте 1 настоящей части, которые осу-
ществляют в качестве основного вида дея-
тельности предпринимательскую деятель-
ность в сфере легкой промышленности (в 
рамках класса 13 «Производство текстиль-
ных изделий», класса 14 «Производство 
одежды», класса 15 «Производство кожи и 
изделий из кожи» раздела С «Обрабатыва-
ющие производства» Общероссийского 
классификатора видов экономической дея-
тельности) и среднесписочная численность 
работников которых за предшествующий 
календарный год превысила предельное 
значение, установленное подпунктом «б» 
пункта 2 настоящей части. Соответствую-

щий вид предпринимательской деятель-
ности, предусмотренный настоящим пун-
ктом, признается основным при условии, 
что доля доходов от осуществления такого 
вида деятельности по итогам предыдущего 
календарного года составляет не менее 70 
процентов в общей сумме доходов юриди-
ческого лица;»;

б) в части 3 после слов «пунктами 2» 
дополнить цифрами «, 21», в четвертом 
предложении слова «пунктом 3» заменить 
словами «пунктом 2»;

в) часть 4 после слов «пунктах 2» 
дополнить цифрами «, 21»;

г) часть 41 после слов «пунктами 2» 
дополнить цифрами «, 21»;

2) в статье 41:
а) пункт 2 части 5 после слов «пунктами 

2» дополнить цифрами «, 21»;
б) часть 6 дополнить пунктом 5 следую-

щего содержания:
«5) уполномоченным Правительством 

Российской Федерации федеральным 
органом исполнительной власти в сфере 
промышленной политики — сформиро-
ванный в порядке, установленном Прави-

тельством Российской Федерации, пере-
чень хозяйственных обществ, хозяйствен-
ных партнерств, которые осуществляют в 
качестве основного вида деятельности 
предпринимательскую деятельность в 
сфере легкой промышленности (в рамках 
класса 13 «Производство текстильных 
изделий», класса 14 «Производство оде-
жды», класса 15 «Производство кожи и 
изделий из кожи» раздела С «Обрабатыва-
ющие производства» Общероссийского 
классификатора видов экономической дея-
тельности) и среднесписочная численность 
работников которых за предшествующий 
календарный год превысила предельное 
значение, установленное подпунктом «б» 
пункта 2 части 11 статьи 4 настоящего Феде-
рального закона, но не превысила предель-
ное значение, установленное в соответст-
вии с пунктом 21 части 11 статьи 4 настояще-
го Федерального закона.».

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль
26 июля 2017 года № 207-ФЗ
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Внести в статью 32 Федерального зако-
на от 29 декабря 2014 года № 451-ФЗ «О 
внесении изменений в статью 11 Феде-
рального закона «О страховании вкладов 
физических лиц в банках Российской 
Федерации» и статью 46 Федерального 
закона «О Центральном банке Российской 
Федерации (Банке России)» (Собрание 
законодательства Российской Федерации, 
2015, № 1, ст. 4; № 17, ст. 2473; 2016, № 27, 
ст. 4273) следующие изменения:

1) дополнить частью 11 следующего 
содержания:

«11. Агентство по решению Прави-
тельства Российской Федерации осу-
ществляет отчуждение приобретенных в 
соответствии с частью 1 настоящей статьи 
привилегированных акций банка с их 
последующей конвертацией в обыкновен-
ные акции банка при условии, что на день 
совершения сделки по отчуждению ука-
занных привилегированных акций все 
акции банка принадлежат Агентству. В 
таком случае на приобретение привилеги-

рованных акций иным лицом не распро-
страняются положения Федерального 
закона «О банках и банковской деятель-
ности», регламентирующие порядок полу-
чения предварительного (последующего) 
согласия Банка России на приобретение 
акций (долей) кредитной организации. 
Привилегированные акции, подлежащие 
отчуждению в соответствии с настоящей 
частью, вне зависимости от типа таких 
акций подлежат конвертации в обыкно-
венные акции. На привилегированные 
акции, подлежащие отчуждению в соот-
ветствии с настоящей частью, в целях их 
конвертации в обыкновенные акции не 
распространяются требования пункта 3 
статьи 32 Федерального закона от 26 
декабря 1995 года № 208-ФЗ «Об акцио-
нерных обществах».»;

2) дополнить частью 12 следующего 
содержания:

«12. До отчуждения привилегирован-
ных акций в соответствии с частью 11 
настоящей статьи:

1) Агентство в качестве единственного 
акционера банка принимает решение о 
размещении его дополнительных обыкно-
венных акций, о конвертации его привиле-
гированных акций, подлежащих отчужде-
нию в соответствии с частью 11 настоящей 
статьи, в указанные обыкновенные акции, 
о порядке такой конвертации, в том числе о 
количестве обыкновенных акций, в кото-
рые конвертируются отчуждаемые приви-
легированные акции, сроке и об иных 
условиях конвертации;

2) совет директоров банка, акции кото-
рого отчуждаются в соответствии с частью 
11 настоящей статьи, утверждает решение 
о дополнительном выпуске обыкновенных 
акций, в которые должны быть конверти-
рованы привилегированные акции, подле-
жащие отчуждению в соответствии с 
частью 11 настоящей статьи.»;

3) дополнить частью 13 следующего 
содержания:

«13. Конвертация осуществляется по 
истечении десяти календарных дней со дня 

государственной регистрации дополни-
тельного выпуска обыкновенных акций 
банка, которые размещаются путем кон-
вертации в них привилегированных акций, 
подлежащих отчуждению в соответствии с 
частью 11 настоящей статьи.»;

4) дополнить частью 14 следующего 
содержания:

«14. Со дня перехода права собствен-
ности на привилегированные акции, 
отчужденные в соответствии с частями 11 
и 12 настоящей статьи, от Агентства к 
иному лицу указанные акции предоставля-
ют их владельцу право голоса по всем 
вопросам, относящимся к компетенции 
общего собрания акционеров, а также 
иные права владельцев обыкновенных 
акций и на такие акции не распространяют-
ся положения части 2 настоящей статьи.».

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль
26 июля 2017 года № 210-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменений в статью 32 Федерального закона «О внесении изменений в статью 11 

Федерального закона «О страховании вкладов физических лиц в банках Российской Федерации» 
и статью 46 Федерального закона «О Центральном банке Российской Федерации (Банке России)»

Принят Государственной Думой 12 июля 2017 года Одобрен Советом Федерации 19 июля 2017 года

В соответствии с частью 3.1 статьи 17 Федерального закона от 7 февраля 2011 г. № 3-ФЗ 
«О полиции»1 — приказываем:

Утвердить прилагаемый Порядок предоставления полиции доступа к банкам данных о 
лицах, получивших удостоверение частного охранника, и лицах, владеющих оружием.

Врио директора Федеральной службы войск 
национальной гвардии Российской Федерации — 

главнокомандующего войсками 
национальной гвардии Российской Федерации 

генерал-полковник С. Меликов

Министр внутренних дел 
Российской Федерации 

генерал полиции 
Российской Федерации 

В. Колокольцев
1Собрание законодательства Российской Федерации, 2011, № 7, ст. 900; 2017, № 22, 

ст. 3071.

Приложение
Порядок предоставления полиции доступа к банкам 

данных о лицах, получивших удостоверение 
частного охранника, и лицах, владеющих оружием
1. Доступ полиции к банкам данных о лицах, получивших удостоверение частного охранни-

ка, и лицах, владеющих оружием, осуществляется путем обращения к центральному ссылоч-
ному массиву системы информационного обеспечения централизованного учета оружия, 
контроля за соблюдением законодательства Российской Федерации в области оборота ору-
жия, частной детективной (сыскной) и охранной деятельности Министерства внутренних дел 
Российской Федерации, эксплуатируемой в соответствии с приказом МВД России от 15 октя-
бря 2014 г. № 883 (по заключению Минюста России в государственной регистрации не нужда-
ется, письмо Минюста России от 2 декабря 2014 г. № 01/110729-ЮЛ)1.

2. Доступ к ЦСМ СЦУО предоставляется сотрудникам полиции, имеющим учетную запись 
сервиса управления доступом к информационным системам и ресурсам единой системы 
информационно-аналитического обеспечения деятельности МВД России, в соответствии с 
заявкой руководителя (начальника) структурного подразделения центрального аппарата МВД 
России, территориального органа МВД России (приложение к настоящему Порядку).

3. Заявка, подписанная руководителем (начальником) структурного подразделения цен-
трального аппарата МВД России, территориального органа МВД России, его структурного 
подразделения, направляется в федеральное казенное учреждение «Главный информацион-
но-аналитический центр Министерства внутренних дел Российской Федерации»2 или инфор-
мационный центр соответствующего территориального органа МВД России.

4. При поступлении заявки уполномоченные должностные лица ФКУ «ГИАЦ МВД России» 
или информационного центра соответствующего территориального органа МВД России пре-
доставляют сотрудникам полиции, указанным в ней, доступ к ЦСМ СЦУО, о чем письменно 
уведомляют Главное управление государственного контроля и лицензионно-разрешительной 
работы Федеральной службы войск национальной гвардии Российской Федерации.

5. Для прекращения доступа сотрудников полиции к ЦСМ СЦУО руководители (начальни-
ки) структурных подразделений центрального аппарата МВД России, структурных подразде-
лений территориальных органов МВД России в течение суток письменно информируют ФКУ 
«ГИАЦ МВД России» или информационный центр соответствующего территориального орга-
на МВД России о прекращении доступа с указанием причины и даты прекращения доступа.

6. Обработка персональных данных осуществляется в соответствии с требованиями Феде-
рального закона от 27 июля 2006 г. № 152-ФЗ «О персональных данных»3.

1Далее — «ЦСМ СЦУО».
2Далее — «ФКУ «ГИАЦ МВД России».
3Собрание законодательства Российской Федерации, 2006, № 31, ст. 3451, 2017, № 9, 

ст. 1276.

Приказ Федеральной службы войск национальной гвардии Российской Федерации (Росгвардия) 
и Министерства внутренних дел Российской Федерации (МВД России)

от 26 июня 2017 г. № 188/417 г. Москва 
Зарегистрирован в Минюсте РФ 21 июля 2017 г. Регистрационный № 47494

Об утверждении Порядка предоставления полиции доступа к банкам данных о лицах, 
получивших удостоверение частного охранника, и лицах, владеющих оружием

Приложение к Порядку 
Рекомендуемый образец

Заявка на получение доступа к банкам данных о лицах, получивших удостоверение частного охранника, и лицах, владеющих оружием

№ 
п/п

Наименование структурного подразделения 
центрального аппарата МВД России, 

территориального органа МВД России

Должность, фамилия, имя, 
отчество (при наличии) 

должностного лица

Место расположения автоматизиро-
ванного рабочего места, рабочий 

телефон должностного лица

Адрес ведомственной 
электронной почты 
должностного лица

Примечание 
(первичное предоставление 
доступа/ перерегистрация)

1.
2.
3.
Руководитель (начальник) структурного подразделения центрального аппарата МВД России, 
территориального органа МВД России (его структурного подразделения) 
специальное звание И.О. Фамилия

Внести в Водный кодекс Российской 
Федерации (Собрание законодательства 
Российской Федерации, 2006, №  23, 
ст. 2381; № 50, ст. 5279; 2007, № 26, ст. 3075; 
2008, № 29, ст. 3418; № 30, ст. 3616; 2009, 
№ 30, ст. 3735; № 52, ст. 6441; 2011, № 1, 
ст. 32; № 29, ст. 4281; № 30, ст. 4590, 4594, 
4596, 4605; № 48, ст. 6732; № 50, ст. 7343, 
7359; 2012, № 26, ст. 3446; № 31, ст. 4322; 
№ 53, ст. 7616; 2013, № 19, ст. 2314; № 27, 
ст. 3440; № 43, ст. 5452; № 52, ст. 6961; 2014, 
№ 26, ст. 3387; № 42, ст. 5615; № 43, ст. 5799; 
2015, № 1, ст. 11, 12, 52; № 29, ст. 4347, 4350, 
4359, 4370; № 48, ст. 6723; 2016, № 45, 
ст. 6203) следующие изменения:

1) в части 5 статьи 10 слова «, предусмо-
тренными частью 4 статьи 11 настоящего 
Кодекса» исключить;

2) наименование главы 3 изложить в 
следующей редакции:

«Глава 3. Основания и порядок приобре-
тения права пользования поверхностными 
водными объектами или их частями»;

3) статью 11 изложить в следующей 
редакции:

«Статья 11. Основания приобретения 
права пользования поверхностными вод-
ными объектами или их частями

1. Право пользования поверхностными 
водными объектами или их частями прио-
бретается физическими лицами и юриди-
ческими лицами по основаниям, предусмо-
тренным настоящим Кодексом и другими 
федеральными законами.

2. На основании договоров водопользо-
вания право пользования поверхностными 
водными объектами, находящимися в 
федеральной собственности, собственно-
сти субъектов Российской Федерации, соб-
ственности муниципальных образований, 
приобретается в целях:

1) забора (изъятия) водных ресурсов из 
водных объектов в соответствии с частью 3 
статьи 38 настоящего Кодекса;

2) использования акватории водных 
объектов, если иное не предусмотрено 
частями 3 и 4 настоящей статьи;

3) производства электрической энер-
гии без забора (изъятия) водных ресурсов 
из водных объектов.

3. На основании решений о предостав-
лении водных объектов в пользование, 
если иное не предусмотрено частями 2 и 4 
настоящей статьи, право пользования 
поверхностными водными объектами, 
находящимися в федеральной собственно-
сти, собственности субъектов Российской 
Федерации, собственности муниципальных 
образований, приобретается в целях:

1) обеспечения обороны страны и без-
опасности государства;

2) сброса сточных вод;
3) строительства и реконструкции 

гидротехнических сооружений;
4) создания стационарных и плавучих 

(подвижных) буровых установок (плат-
форм), морских плавучих (передвижных) 
платформ, морских стационарных плат-
форм и искусственных островов;

5) строительства и реконструкции 
мостов, подводных переходов, трубопрово-
дов и других линейных объектов, если такие 
строительство и реконструкция связаны с 
изменением дна и берегов поверхностных 
водных объектов;

6) разведки и добычи полезных ископа-
емых;

7) проведения дноуглубительных, 
взрывных, буровых и других работ, связан-

ных с изменением дна и берегов повер-
хностных водных объектов, за исключени-
ем случаев, предусмотренных частью 2 ста-
тьи 47 настоящего Кодекса;

8) подъема затонувших судов;
9) сплава древесины;
10) забора (изъятия) водных ресурсов 

из водных объектов для гидромелиорации 
земель;

11) забора (изъятия) водных ресурсов 
из водных объектов и сброса сточных вод 
для осуществления аквакультуры (рыбо-
водства).

4. Водопользование осуществляется по 
основаниям, предусмотренным иными 
федеральными законами, без предоставле-
ния водных объектов в следующих случаях:

1) использование водных объектов для 
целей морского, внутреннего водного и 
воздушного транспорта, за исключением 
случаев, предусмотренных частью 3 статьи 
47 настоящего Кодекса;

2) использование водных объектов для 
целей рыболовства и аквакультуры (рыбо-
водства), за исключением случая, предус-
мотренного пунктом 11 части 3 настоящей 
статьи;

3) в других случаях, предусмотренных 
настоящим Кодексом и иными федераль-
ными законами.»;

4) в части 1 статьи 12 слова «, предусмо-
тренные частью 4 статьи 11 настоящего 
Кодекса,» исключить;

5) в пункте 2 части 1 статьи 13 слова 
«частью 1» заменить словами «частью 2»;

6) в статье 15:
а) в части 1 слова «, предусмотренные 

частью 4 статьи 11 настоящего Кодекса,» 
исключить;

б) в части 3 слова «, предусмотренных 
частью 4 статьи 11 настоящего Кодекса,» 
исключить;

7) статью 16 изложить в следующей 
редакции:

«Статья 16. Случаи и порядок заключе-
ния договора водопользования по резуль-
татам аукциона или без проведения аукци-
она

1. Договор водопользования заключа-
ется по результатам аукциона, за исключе-
нием случаев, предусмотренных частью 2 
настоящей статьи.

2. Договор водопользования заключа-
ется без проведения аукциона в случае при-
обретения права пользования в целях, 
предусмотренных пунктом 1 или 3 части 2 
статьи 11 настоящего Кодекса, а также в 
случаях, установленных статьями 15, 47, 49 
и 50 настоящего Кодекса.

3. Порядок подготовки и заключения 
договора водопользования, форма при-
мерного договора водопользования, поря-
док организации и проведения аукциона на 
право заключения договора водопользова-
ния утверждаются Правительством Рос-
сийской Федерации.

4. Извещение о проведении аукциона 
размещается на официальном сайте Рос-
сийской Федерации в информационно-
телекоммуникационной сети «Интернет» 
для размещения информации о проведе-
нии торгов, определенном Правительством 
Российской Федерации (далее — офици-
альный сайт в сети «Интернет»). До опреде-
ления Правительством Российской Феде-
рации официального сайта в сети «Интер-
нет» извещение о проведении аукциона 
размещается на официальном сайте орга-
низатора аукциона в информационно-теле-

коммуникационной сети «Интернет» и опу-
бликовывается им в периодическом печат-
ном издании, определяемом соответствен-
но Правительством Российской Федера-
ции, высшим исполнительным органом 
государственной власти субъекта Россий-
ской Федерации, главой муниципального 
образования. Информация о проведении 
аукциона должна быть доступна для озна-
комления всем заинтересованным лицам 
без взимания платы.

5. Не допускается заключение договора 
водопользования по результатам аукциона 
или в случае, если аукцион признан несо-
стоявшимся, ранее чем через десять дней 
со дня размещения информации о резуль-
татах аукциона на официальном сайте в 
сети «Интернет».

6. При заключении договора водополь-
зования по результатам аукциона не допу-
скается изменение условий аукциона на 
основании соглашения сторон этого дого-
вора или в одностороннем порядке.»;

8) в статье 19:
а) в части 1 слова «, предусмотренных 

частью 4 статьи 11 настоящего Кодекса,» 
исключить;

б) в части 2 слова «, предусмотренными 
частью 4 статьи 11 настоящего Кодекса,» 
исключить;

в) в части 3 слова «, предусмотренных 
частью 4 статьи 11 настоящего Кодекса,» 
исключить;

9) в части 2 статьи 21 слова «, предусмо-
тренных частью 4 статьи 11 настоящего 
Кодекса» исключить;

10) в статье 22:
а) в пункте 2 части 1 слова «частью 2» 

заменить словами «частью 3»;
б) в части 4 слова «пунктами 2 — 12 

части 2» заменить словами «пунктами 2 — 
11 части 3»;

в) в части 5 слова «пунктами 2 — 12 
части 2» заменить словами «пунктами 2 — 
11 части 3»;

11) в статье 23:
а) в части 1 слова «частью 2» заменить 

словами «частью 3», слова «, предусмо-
тренные частью 4 статьи 11 настоящего 
Кодекса,» исключить;

б) в части 2 слова «, предусмотренные 
частью 4 статьи 11 настоящего Кодекса,» 
исключить;

в) в части 3 слова «, предусмотренные 
частью 4 статьи 11 настоящего Кодекса,» 
исключить;

12) статью 37 изложить в следующей 
редакции:

«Статья 37. Общие положения о водо-
пользовании

Водопользование осуществляется с 
предоставлением или без предоставления 
водных объектов для целей питьевого и 
хозяйственно-бытового водоснабжения, 
сброса сточных вод, производства электри-
ческой энергии, водного и воздушного 
транспорта, сплава древесины и иных пред-
усмотренных настоящим Кодексом 
целей.»;

13) статью 47 изложить в следующей 
редакции:

«Статья 47. Использование поверхност-
ных водных объектов для целей морского, 
внутреннего водного и воздушного тран-
спорта

1. Использование поверхностных вод-
ных объектов для целей морского, внутрен-
него водного транспорта осуществляется в 
соответствии с законодательством в обла-

сти внутреннего водного транспорта Рос-
сийской Федерации, законодательством 
Российской Федерации в области торгово-
го мореплавания и законодательством о 
морских портах.

2. Использование поверхностных вод-
ных объектов для плавания и стоянки судов, 
эксплуатации гидротехнических сооруже-
ний, проведения дноуглубительных и дру-
гих работ на территории морского порта 
или в акватории речного порта, а также 
работ по содержанию внутренних водных 
путей Российской Федерации осуществля-
ется без предоставления водных объектов в 
пользование.

3. Использование акватории повер-
хностных водных объектов, необходимой 
для эксплуатации судоремонтных и судо-
строительных сооружений и занятой гидро-
техническими сооружениями, осуществля-
ется на основании договора водопользова-
ния, заключаемого без проведения аукцио-
на.

4. Использование поверхностных вод-
ных объектов для взлета, посадки воздуш-
ных судов осуществляется в порядке, уста-
новленном Правительством Российской 
Федерации.»;

14) в статье 49:
а) слово «Водные» заменить словами 

«1. Водные»;
б) дополнить частью 2 следующего 

содержания:
«2. Использование акватории водных 

объектов для лечебных и оздоровительных 
целей санаторно-курортными организация-
ми осуществляется на основании договора 
водопользования, заключаемого без про-
ведения аукциона.»;

15) статью 50 дополнить частью 11 сле-
дующего содержания:

«11. Использование акватории водных 
объектов, необходимой для эксплуатации 
пляжей правообладателями земельных 
участков, находящихся в государственной 
или муниципальной собственности и рас-
положенных в границах береговой полосы 
водного объекта общего пользования, а 
также для рекреационных целей физкуль-
турно-спортивными организациями, туро-
ператорами или турагентами, осуществля-
ющими свою деятельность в соответствии 
с федеральными законами, организован-
ного отдыха детей, ветеранов, граждан 
пожилого возраста, инвалидов, осуществ-
ляется на основании договора водополь-
зования, заключаемого без проведения 
аукциона.»;

16) дополнить статьей 512 следующего 
содержания:

«Статья 512. Использование водных 
объектов для целей эксплуатации мостов, 
подводных и подземных переходов, трубо-
проводов, подводных линий связи, других 
линейных объектов

Использование водных объектов для 
целей эксплуатации мостов, подводных и 
подземных переходов, трубопроводов, 
подводных линий связи, других линейных 
объектов осуществляется в соответствии с 
законодательством Российской Федерации 
без предоставления водных объектов в 
пользование.».

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль
26 июля 2017 года 
№ 208-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменений в Водный кодекс Российской Федерации

Принят Государственной Думой 14 июля 2017 года Одобрен Советом Федерации 19 июля 2017 года

Правительство Российской Федерации постановляет:
Утвердить прилагаемые изменения, которые вносятся в акты Правительства Российской 

Федерации в связи с совершенствованием контроля за оборотом наркотических средств и 
психотропных веществ.

Председатель Правительства Российской Федерации 
Д. Медведев

Изменения, которые вносятся в акты Правительства 
Российской Федерации в связи с совершенствованием контроля 

за оборотом наркотических средств и психотропных веществ
1. В перечне наркотических средств, психотропных веществ и их прекурсоров, подлежа-

щих контролю в Российской Федерации, утвержденном постановлением Правительства Рос-
сийской Федерации от 30 июня 1998 г. № 681 «Об утверждении перечня наркотических 
средств, психотропных веществ и их прекурсоров, подлежащих контролю в Российской Феде-
рации» (Собрание законодательства Российской Федерации, 1998, № 27, ст. 3198; 2006, № 29, 
ст. 3253; 2007, № 28, ст. 3439; 2009, № 26, ст. 3183; 2010, № 3, ст. 314; № 17, ст. 2100; № 24, 
ст. 3035; № 28, ст. 3703; № 31, ст. 4271; № 45, ст. 5864; № 50, ст. 6696, 6720; 2011, № 10, ст. 1390; 
№ 12, ст. 1635; № 29, ст. 4466, 4473; № 42, ст. 5921; № 51, ст. 7534; 2012, № 10, ст. 1232; № 11, 
ст. 1295; № 19, ст. 2400; № 22, ст. 2864; № 41, ст. 5625; № 49, ст. 6861; 2013, № 6, ст. 558; № 9, 
ст. 953; № 25, ст. 3159; № 29, ст. 3962; № 37, ст. 4706; № 46, ст. 5943; № 51, ст. 6869; 2014, № 14, 
ст. 1626; № 23, ст. 2987; № 27, ст. 3763; № 44, ст. 6068; № 51, ст. 7430; 2015, № 11, ст. 1593; № 16, 
ст. 2368; № 20, ст. 2914; № 28, ст. 4232; № 42, ст. 5805; 2016, № 15, ст. 2088; 2017, № 4, ст. 671; 
№ 10, ст. 1481):

а) раздел «Наркотические средства» списка наркотических средств, психотропных 
веществ и их прекурсоров, оборот которых в Российской Федерации запрещен в соответствии 
с законодательством Российской Федерации и международными договорами Российской 
Федерации (список I):

после позиции:
«3-Бензоилиндол [(1Н-индол-З-ил)фенилметанон] и его производные, за исключением 

производных, включенных в качестве самостоятельных позиций в перечень»
дополнить позицией следующего содержания:
«Беноциклидин»;
после позиции:
«2-(4-диметиламинофенил)-этиламид-3-этил-5-фторо-1Н-индол-2-карбоновой кислоты 

(Org 27759) и его производные, за исключением производных, включенных в качестве само-
стоятельных позиций в перечень»

дополнить позицией следующего содержания: 
«N-[2-(диметиламино)циклогексил]-N-метил-3,4-дихлорбензамид (U-47700) и его произ-

водные»; 
после позиции:
«Метоксетамин [2-(3-метоксифенил)-2-(этиламино)циклогексанон] и его производные, 

за исключением производных, включенных в качестве самостоятельных позиций в перечень»
дополнить позицией следующего содержания:
«Метоксикетамин»;
после позиции:
«Фолькодин»
дополнить позицией следующего содержания: 
«Фуранилфентанил»;
б) список психотропных веществ, оборот которых в Российской Федерации ограничен и в 

отношении которых допускается исключение некоторых мер контроля в соответствии с зако-
нодательством Российской Федерации и международными договорами Российской Федера-
ции (список III):

после позиции:
«4-гидроксибутират натрия и другие соли -оксимасляной кислоты»
дополнить позицией следующего содержания:
«Дезхлорэтизолам»;
после позиции:
«Диазепам»
дополнить позицией следующего содержания:
«Диклазепам»;
после позиции:
«Клоназепам»
дополнить позицией следующего содержания:
«Клоназолам»;
после позиции:
«Мезокарб»
дополнить позицией следующего содержания:
«Меклоназепам»;
после позиции:
«Нитразепам»
дополнить позицией следующего содержания:
«Нифоксипам»;
после позиции:
«Пипрадрол»
дополнить позицией следующего содержания: 
«Пиразолам»; 
после позиции: 
«Флуразепам»
дополнить позициями следующего содержания:
«Фторбромазепам
Фторбромазолам»;
после позиции:
«Эстазолам»
дополнить позицией следующего содержания: 
«Этизолам».
2. В постановлении Правительства Российской Федерации от 27 ноября 2010 г. № 934 «Об 

утверждении перечня растений, содержащих наркотические средства или психотропные 
вещества либо их прекурсоры и подлежащих контролю в Российской Федерации, крупного и 
особо крупного размеров культивирования растений, содержащих наркотические средства 
или психотропные вещества либо их прекурсоры, для целей статьи 231 Уголовного кодекса 
Российской Федерации, а также об изменении и признании утратившими силу некоторых 
актов Правительства Российской Федерации по вопросу оборота растений, содержащих 
наркотические средства или психотропные вещества либо их прекурсоры» (Собрание законо-
дательства Российской Федерации, 2010, № 50, ст. 6696):

а) перечень растений, содержащих наркотические средства или психотропные вещества 
либо их прекурсоры и подлежащих контролю в Российской Федерации, утвержденный указан-
ным постановлением, после позиции:

«Мак снотворный (растение вида Papaver somniferum L) и другие виды мака рода Papaver, 
содержащие наркотические средства»

дополнить позицией следующего содержания:
«Мимоза хостилис (растение вида Mimosa tenuiflora)»;
б) крупный и особо крупный размеры культивирования растений, содержащих наркоти-

ческие средства или психотропные вещества либо их прекурсоры, для целей статьи 231 Уго-
ловного кодекса Российской Федерации, утвержденные указанным постановлением, после 
позиции:
«Мак снотворный (растение вида 
Papaver somniferum L) и другие виды мака 
рода Papaver, содержащие наркотические средства

от 10 растений от 200 растений»

дополнить позицией следующего содержания:
«Мимоза хостилис (растение вида Mimosa tenuiflora) от 10 растений от 100 растений».

3. В постановлении Правительства Российской Федерации от 1 октября 2012 г. № 1002 «Об 
утверждении значительного, крупного и особо крупного размеров наркотических средств и 
психотропных веществ, а также значительного, крупного и особо крупного размеров для 
растений, содержащих наркотические средства или психотропные вещества, либо их частей, 
содержащих наркотические средства или психотропные вещества, для целей статей 228, 2281, 
229 и 2291 Уголовного кодекса Российской Федерации» (Собрание законодательства Россий-
ской Федерации, 2012, № 41, ст. 5624; № 49, ст. 6861; 2013, № 6, ст. 558; № 25, ст. 3159; № 29, 
ст. 3962; № 37, ст. 4706; № 46, ст. 5943; № 51, ст. 6869; 2014, № 14, ст. 1626; № 27, ст. 3763; № 44, 
ст. 6068; № 51, ст. 7430; 2015, № 11, ст. 1593; № 20, ст. 2914; № 28, ст. 4232; № 42, ст. 5805; 2016, 
№ 15, ст. 2088; 2017, № 4, ст. 671):

а) раздел «Наркотические средства» списка наркотических средств и психотропных 
веществ, оборот которых в Российской Федерации запрещен в соответствии с законодатель-
ством Российской Федерации и международными договорами Российской Федерации (спи-
сок I),значительного, крупного и особо крупного размеров наркотических средств и психо-
тропных веществ для целей статей 228, 2281, 229 и 2291 Уголовного кодекса Российской 
Федерации, утвержденных указанным постановлением:

после позиции:
«3-Бензоилиндол (1Н-индол-З-ил)-фенилметанон 
и его производные, за исключением производных, 
включенных в качестве самостоятельных позиций в перечень

0,05 0,25 500»

        дополнить позицией следующего содержания:
«Беноциклидин 0,02 0,1 200»;

после позиции:
«2-(4-диметиламинофенил)-этиламид-3-этил-5-фторо-1Н-
индол-2-карбоновой кислоты (Org 27759) и его производные, 
за исключением производных, включенных в качестве самостоятель-
ных позиций в перечень

0,05 0,25 500»

дополнить позицией следующего содержания:
«N-[2-(диметиламино)циклогексил]-N-метил-3,4-дихлорбензамид 
(U-47700) и его производные

0,5 2,5 1000»;

после позиции:
«Метоксетамин [2-(3-метоксифенил)-2-(этиламино)циклогексанон] 
и его производные, за исключением производных, включенных в 
качестве самостоятельных позиций в перечень

0,2 1 500»

дополнить позицией следующего содержания:
«Метоксикетамин 0,02 0,1 200»;

после позиции:
«Фолькодин 0,5 2,5 500»

дополнить позицией следующего содержания:
«Фуранилфентанил 0,5 2,5 500»;

б) список психотропных веществ, оборот которых в Российской Федерации ограничен и в 
отношении которых допускается исключение некоторых мер контроля в соответствии с зако-
нодательством Российской Федерации и международными договорами Российской Федера-
ции (список III), значительного, крупного и особо крупного размеров наркотических средств и 
психотропных веществ для целей статей 228, 2281, 229 и 2291 Уголовного кодекса Российской 
Федерации, утвержденных указанным постановлением:

после позиции:
«4-гидроксибутират натрия и другие соли -оксимасляной кислоты 10 50 10000»

дополнить позицией следующего содержания:
«Дезхлорэтизолам 1 5 1000»;

после позиции:
«Диазепам 1 5 1000»

дополнить позицией следующего содержания:
«Диклазепам 1 5 1000»;

после позиции:
«Клоназепам 0,2 1 200»

дополнить позицией следующего содержания:
«Клоназолам 1 5 1000»;

после позиции:
«Мезокарб 0,6 3 600»

дополнить позицией следующего содержания:
«Меклоназепам 1 5 1000»;

после позиции:
«Нитразепам 2 10 2000»

дополнить позицией следующего содержания:
«Нифоксипам 1 5 1000»;

после позиции:
«Пипрадрол 0,2 1 200»

дополнить позицией следующего содержания:
«Пиразолам 1 5 1000»;

после позиции:
«Флуразепам 0,3 1,5 300»

дополнить позициями следующего содержания:
«Фторбромазепам 1 5 1000
Фторбромазолам 1 5 1000»;

после позиции:
«Эстазолам 1 5 1000»

дополнить позицией следующего содержания:
«Этизолам 1 5 1000»;

в) значительный, крупный и особо крупный размеры для растений, содержащих наркоти-
ческие средства или психотропные вещества, либо их частей, содержащих наркотические 
средства или психотропные вещества, для целей статей 228, 2281, 229 и 2291 Уголовного кодек-
са Российской Федерации, утвержденные указанным постановлением:

после позиции:
Мак снотворный (растение вида Papaver somniferum L) и другие виды 
мака рода Papaver, содержащие наркотические средства

20 500 100000»

дополнить позицией следующего содержания:
«Мимоза хостилис (растение вида Mimosa tenuiflora) 3 30 3000».

Постановление Правительства Российской Федерации
от 12 июля 2017 г. № 827 г. Москва

О внесении изменений в некоторые акты Правительства Российской Федерации в связи
с совершенствованием контроля за оборотом наркотических средств и психотропных веществ

Внести в Кодекс Российской Федерации об админи-
стративных правонарушениях (Собрание законодательства 
Российской Федерации, 2002, № 1, ст. 1; 2006, № 1, ст. 10; 
№ 19, ст. 2066; 2007, № 16, ст. 1825; № 43, ст. 5084; 2009, 
№ 29, ст. 3597; № 48, ст. 5711; 2010, № 1, ст. 1; № 31, ст. 4208; 
2011, № 1, ст. 23; № 50, ст. 7345, 7346; 2012, № 31, ст. 4322; 
2013, № 19, ст. 2325; № 30, ст. 4030; № 43, ст. 5444; 2014, 
№ 19, ст. 2326; № 30, ст. 4264; № 42, ст. 5615; № 52, ст. 7549; 
2015, № 29, ст. 4362, 4376; № 41, ст. 5629; № 51, ст. 7250; 

2016, № 27, ст. 4197, 4305; № 50, ст. 6975) следующие изме-
нения:

1) в части 1 статьи 23.48 слова «частями 6 и 12 статьи 
9.16» заменить словами «частью 6 и частью 12 (за исключе-
нием коллективных (общедомовых), индивидуальных и 
общих (для коммунальных квартир) приборов учета 
используемых энергетических ресурсов в многоквартир-
ных домах, жилых домах) статьи 9.16»;

2) в части 1 статьи 23.55 слова «частями 4 и 5 статьи 

9.16» заменить словами «частями 4, 5 и частью 12 (в части 
коллективных (общедомовых), индивидуальных и общих 
(для коммунальных квартир) приборов учета используемых 
энергетических ресурсов в многоквартирных домах, жилых 
домах) статьи 9.16».

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль
26 июля 2017 года № 209-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменений в статьи 23.48 и 23.55 Кодекса Российской Федерации 

об административных правонарушениях
Принят Государственной Думой 14 июля 2017 года Одобрен Советом Федерации 19 июля 2017 года
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УСЛОВИЯ ДЛЯ 
РЕКЛАМОДАТЕЛЕЙ

ДИРЕКЦИЯ ПО РЕКЛАМЕ:
(499) 257 40 98 
(499) 257 37 52
E-MAIL: 
REKLAMA@RG.RU
ПОДРОБНОСТИ НА САЙТЕ:
WWW.RG.RU

Заказчик ПАО «ЦОФ «Березовская» уведомляет о начале обще-
ственных обсуждений (в форме слушаний) объекта государственной 
экологической экспертизы «Корректировка проектной документации 
на ликвидацию гидроотвала ЦОФ «Березовская» с рекультивацией на-
рушенных земель», включая материалы оценки воздействия на окру-
жающую среду.

Место расположения объекта: Березовский  городской округ Кеме-
ровской области.

Цель намечаемой деятельности: ликвидация гидроотвала ЦОФ «Бе-
резовская».

Заказчик:  ПАО «ЦОФ «Березовская», Кемеровская область, г. Бере-
зовский.

Проектная организация: АО «НЦ «ВостНИИ», адрес: г. Кемерово, ул. 
Институтская, 3.

Оценка воздействия на окружающую среду намечаемой деятельности 
проводилась в период с 11.04.2017 г. по 03.07.2017 г.

Ознакомиться с проектной документацией, включая предваритель-
ные материалы оценки воздействия на окружающую среду, и оставить за-
мечания и предложения в письменной форме с указанием Ф.И.О. можно 
в течение 30 дней со дня опубликования данного объявления по адресу: 
Кемеровская область, г. Березовский, пр. Ленина, 22, кабинет № 42, вре-
мя приема с 9.00 до 16.00. Телефон для справок 8 (38456) 3-14-22.

Публичные слушания по материалам проектной документации, вклю-
чая материалы оценки воздействия на окружающую среду, состоятся  
31 августа 2017 г. в 10.00 по адресу: Кемеровская область, г.Березовский, 
пр. Ленина, 22, кабинет №39 (конференц-зал).

Ответственность за организацию общественных обсуждений возло-
жена на Администрацию Березовского городского округа Кемеровской 
области.

НА ПРАВАХ РЕКЛАМЫ

Квалификационная коллегия судей г. Москвы  
объявляет об открытии вакантных должностей:

— 10 (десяти) вакантных должностей судей Московского городс-
кого суда.

Заявления и соответствующие документы от кандидатов на вакант-
ные должности судей Московского городского суда принимаются до 
28.08.2017 г.; понедельник — четверг с 9 до 16 часов по адресу: Москва, 
ул. Богородский Вал, д. 8 (м. «Преображенская площадь»).

Бабушкинский районный суд:
— судей районного суда — 3 должности;
— мировых судей — 2 должности;
Басманный районный суд:
— судей районного суда — 1 должность;
— мировых судей — 1 должность;
Бутырский районный суд:
— мировых судей — 1 должность;
Гагаринский районный суд:
— судей районного суда — 2 должности;
— мировых судей — 4 должности;
Головинский районный суд:
— мировых судей — 2 должности;
Дорогомиловский районный суд:
— судей районного суда — 2 должности;
Замоскворецкий районный суд:
— судей районного суда — 1 должность;
— мировых судей — 1 должность;
Зеленоградский районный суд:
— судей районного суда — 2 должности;
— мировых судей — 3 должности;
Зюзинский районный суд:
— мировых судей — 1 должность;
Измайловский районный суд:
— судей районного суда — 3 должности;
— мировых судей — 1 должность;
Коптевский районный суд:
— судей районного суда — 1 должность;
Кузьминский районный суд:
— судей районного суда — 1 должность;
— мировых судей — 2 должности;
Кунцевский районный суд:
— судей районного суда — 2 должности;
— мировых судей — 2 должности;

Лефортовский районный суд:
— судей районного суда — 3 должности;
Люблинский районный суд:
— судей районного суда — 5 должностей;
— мировых судей — 1 должность;
Мещанский районный суд:
— судей районного суда — 1 должность;
— мировых судей — 1 должность;
Нагатинский районный суд:
— судей районного суда — 5 должностей;
— мировых судей — 2 должности;
Никулинский районный суд:
— мировых судей — 4 должности;
Останкинский районный суд:
— судей районного суда — 1 должность;
— мировых судей — 3 должности;
Перовский районный суд:
— судей районного суда — 1 должность;
— мировых судей — 3 должности;
Преображенский районный суд:
— судей районного суда — 1 должность;
Пресненский районный суд:
— судей районного суда — 1 должность;
Савеловский районный суд:
— судей районного суда — 4 должности;
— мировых судей — 1 должность;
Симоновский районный суд:
— судей районного суда — 1 должность;
— мировых судей — 1 должность;
Солнцевский районный суд:
— судей районного суда — 2 должности;
— мировых судей — 2 должности;
Таганский районный суд:
— судей районного суда — 2 должности;
— мировых судей — 1 должность;

Тверской районный суд:
— судей районного суда — 2 должности;
— мировых судей — 2 должности;
Тимирязевский районный суд:
— мировых судей — 2 должности;
Троицкий районный суд:
— мировых судей — 1 должность;
Тушинский районный суд:
— судей районного суда — 1 должность;
— мировых судей — 2 должности;
Хамовнический районный суд:
— судей районного суда — 3 должности;
Хорошевский районный суд:
— судей районного суда — 3 должности;
— мировых судей — 2 должности;
Черемушкинский районный суд:
— судей районного суда — 4 должности;
— мировых судей — 1 должность;
Чертановский районный суд:
— судей районного суда — 3 должности;
— мировых судей — 2 должности;
Щербинский районный суд:
— судей районного суда — 1 должность;
— мировых судей — 1 должность.

Заявления и соответствующие докумен-
ты кандидатов на вакантные должности су-
дей районных судов и мировых судей судеб-
ных участков города Москвы принимаются 
до 16.08.2017 г. в понедельник, четверг  
с 14 часов 15 минут до 17 часов по адресу:   
г. Москва, Новинский бульвар, дом 22 (стан-
ция метро «Баррикадная»); Странова Ольга 
Васильевна, телефон 691-55-41.

Квалификационная коллегия судей г. Москвы объявляет об открытии  
вакантных должностей судей районных судов и мировых судей г. Москвы:
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Именем Российской Федерации

Постановление Конституционного Суда Российской Федерации
по делу о проверке конституционности положений статьи 111, части 5 статьи 247 и пункта 2 части 1 статьи 248 Кодекса административного судопроизводства Российской Федерации, частей 1 и 2 статьи 110 

Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации в связи с жалобами гражданки Н.Б. Слободяник и федерального государственного бюджетного учреждения «Российский сельскохозяйственный центр»
город Санкт-Петербург  11 июля 2017 года

Конституционный Суд Российской Феде-
рации в составе Председателя В.Д. Зорькина, 
судей К.В. Арановского, А.И. Бойцова, 
Н.С. Бондаря, Г.А. Гаджиева, Ю.М. Данилова, 
Л.М. Жарковой, С.М. Казанцева, С.Д. Князева, 
А.Н. Кокотова, Л.О. Красавчиковой, С.П. Мав-
рина, Н.В. Мельникова, Ю.Д. Рудкина, 
О.С. Хохряковой, В.Г. Ярославцева,

с участием полномочного представителя 
Государственной Думы в Конституционном 
Суде Российской Федерации Т.В. Касаевой, 
полномочного представителя Совета Феде-
рации в Конституционном Суде Российской 
Федерации А.А. Клишаса, полномочного 
представителя Президента Российской Феде-
рации в Конституционном Суде Российской 
Федерации М.В. Кротова,

руководствуясь статьей 125 (часть 4) Кон-
ституции Российской Федерации, пунктом 3 
части первой, частями третьей и четвертой 
статьи 3, частью первой статьи 21, статьями 
36, 74, 86, 96, 97 и 99 Федерального конститу-
ционного закона «О Конституционном Суде 
Российской Федерации»,

рассмотрел в открытом заседании дело о 
проверке конституционности положений ста-
тьи 111, части 5 статьи 247 и пункта 2 части 1 
статьи 248 Кодекса административного судо-
производства Российской Федерации, частей 
1 и 2 статьи 110 АПК Российской Федерации.

Поводом к рассмотрению дела явились 
жалобы гражданки Н.Б. Слободяник и феде-
рального государственного бюджетного 
учреждения «Российский сельскохозяйст-
венный центр». Основанием к рассмотрению 
дела явилась обнаружившаяся неопределен-
ность в вопросе о том, соответствуют ли Кон-
ституции Российской Федерации оспаривае-
мые заявителями законоположения.

Поскольку обе жалобы касаются одного и 
того же предмета, Конституционный Суд Рос-
сийской Федерации, руководствуясь статьей 
48 Федерального конституционного закона 
«О Конституционном Суде Российской Феде-
рации», соединил дела по этим жалобам в 
одном производстве.

Заслушав сообщение судьи-докладчика 
Н.С. Бондаря, объяснения представителей 
стороны, принявшей и подписавшей оспари-
ваемые нормативные правовые акты, высту-
пление приглашенного в заседание предста-
вителя от Министерства юстиции Российской 
Федерации М.А.Мельниковой, исследовав 
представленные документы и иные материа-
лы, Конституционный Суд Российской Феде-
рации

установил:
1. Статьей 111 Кодекса административно-

го судопроизводства Российской Федерации 
регулируется распределение судебных расхо-
дов между сторонами по административному 
делу. В соответствии с частью 5 статьи 247 
данного Кодекса стороны по административ-
ному делу обязаны, по общему правилу, дока-
зать те обстоятельства, на которые они ссы-
лаются в обоснование своих требований и 
возражений; при этом обязанность доказы-
вания указанных в его статье 248 оснований 
для пересмотра результатов определения 
кадастровой стоимости возлагается на адми-
нистративного истца. К числу таких основа-
ний пункт 2 части 1 статьи 248 данного Кодек-
са относит установление в отношении объек-
та недвижимости его рыночной стоимости на 
дату, по состоянию на которую установлена 
его кадастровая стоимость. Конституцион-
ность приведенных законоположений в их 
взаимосвязи оспаривает гражданка Н.Б. Сло-
бодяник.

Федеральное государственное бюджет-
ное учреждение «Российский сельскохозяй-
ственный центр», в деле которого об оспари-
вании результатов определения кадастровой 
стоимости земельного участка, так же как в 
деле гражданки Н.Б. Слободяник, решался 
вопрос о распределении судебных расходов, 
оспаривает конституционность положений 
статьи 110 АПК Российской Федерации, пред-
усматривающих, что судебные расходы, 
понесенные лицами, участвующими в деле, в 
пользу которых принят судебный акт, взыски-
ваются арбитражным судом со стороны, а в 
случае, если иск удовлетворен частично, — 
относятся на лиц, участвующих в деле, про-
порционально размеру удовлетворенных 
исковых требований (часть 1); расходы на 
оплату услуг представителя, понесенные 
лицом, в пользу которого принят судебный 
акт, взыскиваются арбитражным судом с дру-
гого лица, участвующего в деле, в разумных 
пределах (часть 2).

1.1. Гражданка Н.Б. Слободяник обрати-
лась с административным исковым заявле-
нием к Правительству Воронежской области 
и Департаменту имущественных и земельных 
отношений Воронежской области об установ-
лении кадастровой стоимости принадлежа-
щего ей земельного участка (определена в 
размере 6 606 601 руб. 86 коп.) равной его 
рыночной стоимости, которая согласно отче-
ту оценщика, а также положительному 
экспертному заключению на этот отчет соста-
вила 2 796 000 руб. В соответствии с заключе-
нием эксперта федерального бюджетного 
учреждения «Воронежский региональный 
центр судебной экспертизы Министерства 
юстиции Российской Федерации», получен-
ным в рамках судебной экспертизы, назна-
ченной определением Воронежского област-
ного суда от 29 апреля 2016 года в порядке 
подготовки дела к судебному разбирательст-
ву, рыночная стоимость данного земельного 
участка составила 2 816 695 руб. В этом раз-
мере и была установлена по состоянию на 1 
января 2014 года его кадастровая стоимость 
(решение Воронежского областного суда от 
18 августа 2016 года). При этом суд отказал в 
удовлетворении требований Н.Б. Слободяник 
о взыскании судебных расходов в виде госу-
дарственной пошлины в размере 300 руб., 
издержек, связанных с подготовкой отчета об 
установлении кадастровой стоимости 
земельного участка, в размере 18 000 руб. и 
издержек, связанных с подготовкой положи-
тельного экспертного заключения, в размере 
42 000 руб. (определение Воронежского 
областного суда от 14 ноября 2016 года, 
оставленное без изменения апелляционным 
определением судебной коллегии по админи-
стративным делам Воронежского областного 
суда от 31 января 2017 года).

Исковое заявление федерального госу-
дарственного бюджетного учреждения «Рос-
сийский сельскохозяйственный центр», в 
котором, среди прочего, содержалось требо-
вание установить кадастровую стоимость 
закрепленного за ним на праве постоянного 
(бессрочного) пользования земельного 
участка в размере его рыночной стоимости, 
было принято к рассмотрению определением 
Арбитражного суда Республики Дагестан от 8 
июля 2014 года. Впоследствии истец уточнил 
свои исковые требования, и после неодно-
кратного рассмотрения дела арбитражными 
судами различных инстанций кадастровая 
стоимость данного земельного участка реше-
нием Арбитражного суда Республики Дагес-
тан от 24 августа 2016 года была определена в 
размере его рыночной стоимости по состоя-
нию на 1 декабря 2012 года (7 001 232 руб.). 
Согласившись с истцом в том, что установле-
ние федеральным государственным бюджет-
ным учреждением «Федеральная кадастро-
вая палата Федеральной службы государст-
венной регистрации, кадастра и картогра-
фии» кадастровой стоимости земельного 
участка в размере, значительно превышаю-
щем его рыночную стоимость (13 999 389 руб. 
79 коп.), нарушает его права как плательщика 
земельного налога, поскольку кадастровая 
стоимость является налоговой базой для 
исчисления данного налога, Арбитражный 
суд Республики Дагестан отнес на истца 
судебные расходы, связанные с проведением 
судебной экспертизы, направленной на опре-
деление рыночной стоимости земельного 
участка, и отказал в удовлетворении его тре-
бования о взыскании расходов, понесенных 
им на представителя в размере 66 500 руб., с 
ответчика. Постановлением Шестнадцатого 
арбитражного апелляционного суда от 30 

ноября 2016 года решение арбитражного суда 
первой инстанции оставлено без изменения.

Отказывая гражданке Н.Б. Слободяник и 
федеральному государственному бюджетно-
му учреждению «Российский сельскохозяй-
ственный центр» в возмещении судебных 
расходов, суды при применении установлен-
ного соответственно статьей 111 Кодекса 
административного судопроизводства Рос-
сийской Федерации и статьей 110 АПК Рос-
сийской Федерации общего правила распре-
деления судебных расходов, предусматрива-
ющего их присуждение лицу, в пользу кото-
рого вынесено судебное решение, учитывали 
разъяснения, содержащиеся в пункте 31 
постановления Пленума Верховного Суда 
Российской Федерации от 30 июня 2015 года 
№ 28 «О некоторых вопросах, возникающих 
при рассмотрении судами дел об оспарива-
нии результатов определения кадастровой 
стоимости объектов недвижимости». Прини-
мая во внимание, что удовлетворение требо-
ваний истцов об установлении в отношении 
принадлежащих им земельных участков 
рыночной стоимости фактически свелось к 
реализации в судебном порядке права на 
установление их кадастровой стоимости в 
размере рыночной, которое ни по основани-
ям возникновения, ни по содержанию (в том 
числе по размеру рыночной стоимости) не 
оспаривалось, суды, руководствуясь указан-
ным постановлением Пленума Верховного 
Суда Российской Федерации, пришли к выво-
ду, что состоявшиеся судебные решения не 
могут расцениваться как принятые против 
ответчиков, которые не имели противопо-
ложных с истцами юридических интересов, а 
потому судебные расходы должны быть отне-
сены именно на истцов.

1.2. По мнению гражданки Н.Б. Слободя-
ник, примененные в ее административном 
деле положения статьи 111, части 5 статьи 
247 и пункта 2 части 1 статьи 248 Кодекса 
административного судопроизводства Рос-
сийской Федерации противоречат Конститу-
ции Российской Федерации, ее статьям 18 и 
19 (часть 1), поскольку допускают произволь-
ное — в отступление от общих процессуаль-
ных правил — использование в судебной 
практике в качестве критерия присуждения 
судебных расходов по делам об оспаривании 
результатов определения кадастровой стои-
мости объектов недвижимости процессуаль-
ной позиции административного ответчика, 
выраженной в отношении оснований возник-
новения и содержания заявленных админи-
стративным истцом требований, тогда как в 
иных случаях определяющее значение имеет 
вывод суда о правомерности или неправо-
мерности самих заявленных требований; 
соответственно, применительно к возможно-
сти реализации стороной, в пользу которой 
состоялось судебное решение, права на воз-
мещение понесенных судебных расходов в 
судебном процессе имеет место неравенство 
административного истца и административ-
ного ответчика.

Федеральное государственное бюджет-
ное учреждение «Российский сельскохозяй-
ственный центр» усматривает несоответствие 
частей 1 и 2 статьи 110 АПК Российской Феде-
рации требованиям Конституции Российской 
Федерации, ее статей 1 (часть 1), 4 (часть 2), 
15 (части 1, 2 и 3), 19, 45, 46 (части 1 и 2) и 120, 
в том, что содержащиеся в них положения, 
как допускающие — в силу неопределенно-
сти своего нормативного содержания и неод-
нозначного истолкования — возможность 
отказа в возмещении судебных расходов 
истцу, выигравшему связанный с установле-
нием кадастровой стоимости объекта недви-
жимости в размере его рыночной стоимости 
судебный спор, ставят истцов по таким делам 
в неравное экономическое положение по 
сравнению с органами публичной власти 
(притом что именно в результате их действий 
такие споры и возникают), а решение вопроса 
о распределении судебных расходов оказы-
вается в произвольной зависимости от про-
цессуального поведения ответчика.

При решении вопроса о принятии жало-
бы федерального государственного бюджет-
ного учреждения «Российский сельскохозяй-
ственный центр» к рассмотрению, Конститу-
ционный Суд Российской Федерации прини-
мает во внимание, что Федеральный закон от 
4 июня 2014 года № 143-ФЗ «О внесении 
изменений в отдельные законодательные 
акты Российской Федерации в связи с изме-
нением подведомственности некоторых кате-
горий дел, рассматриваемых судами общей 
юрисдикции и арбитражными судами», кото-
рым рассмотрение споров о результатах 
определения кадастровой стоимости отнесе-
но к компетенции судов общей юрисдикции, 
вступил в силу 6 августа 2014 года, т.е. после 
вынесения Арбитражным судом Республики 
Дагестан определения от 8 июля 2014 года о 
принятии первоначального искового заявле-
ния федерального государственного бюд-
жетного учреждения «Российский сельско-
хозяйственный центр» к рассмотрению.

В настоящее время дела об оспаривании 
результатов определения кадастровой стои-
мости объектов недвижимости рассматрива-
ются верховным судом республики, краевым, 
областным судом, судом города федерально-
го значения, судом автономной области и 
судом автономного округа в качестве суда 
первой инстанции (пункт 15 части 1 статьи 20 
Кодекса административного судопроизвод-
ства Российской Федерации), а положения 
частей 1 и 2 статьи 110 АПК Российской Феде-
рации, сохраняя юридическую силу и дейст-
вуя в прежней редакции, более не распро-
страняются на правоотношения, связанные с 
распределением судебных расходов по делам 
об оспаривании результатов определения 
кадастровой стоимости.

Тем не менее положения частей 1 и 2 ста-
тьи 110 АПК Российской Федерации, как 
определяющие общие правила о распределе-
нии судебных расходов применительно к 
сфере судопроизводства в арбитражных 
судах, по своему содержанию являются, по 
существу, такими же, как положения статьи 
111 Кодекса административного судопроиз-
водства Российской Федерации, регулирую-
щие аналогичным образом общие правила 
распределения судебных расходов между 
сторонами при рассмотрении судами общей 
юрисдикции административных дел. Назван-
ные общие правила с точки зрения их содер-
жания продолжают действовать, юридиче-
скую силу не утратили и, будучи примененны-
ми в деле федерального государственного 
бюджетного учреждения «Российский сель-
скохозяйственный центр», затронули права 
заявителя, как установлено Конституцион-
ным Судом Российской Федерации при пред-
варительном изучении его жалобы. При таких 
обстоятельствах Конституционный Суд Рос-
сийской Федерации полагает возможным 
включить оспариваемые федеральным госу-
дарственным бюджетным учреждением 
«Российский сельскохозяйственный центр» 
законоположения в предмет рассмотрения по 
настоящему делу.

Таким образом, исходя из требований 
статей 3, 36, 74, 96 и 97 Федерального консти-
туционного закона «О Конституционном Суде 
Российской Федерации», предметом рассмо-
трения Конституционного Суда Российской 
Федерации по настоящему делу являются 
правила о распределении судебных расходов, 
выраженные в положениях статьи 111 Кодек-
са административного судопроизводства 
Российской Федерации во взаимосвязи с 
частью 5 его статьи 247 и пунктом 2 части 1 
статьи 248 и в положениях частей 1 и 2 статьи 
110 АПК Российской Федерации, постольку, 
поскольку на их основании решается вопрос о 
распределении судебных расходов по делам 
об оспаривании — путем предъявления тре-
бования об установлении кадастровой стои-
мости объектов недвижимости в размере, 
равном их рыночной стоимости, — результа-
тов определения кадастровой стоимости этих 
объектов.

2. Конституция Российской Федерации, 
провозглашая человека, его права и свободы 

высшей ценностью, определяющей смысл, 
содержание и применение законов, деятель-
ность законодательной и исполнительной 
власти, местного самоуправления и обеспе-
чиваемой правосудием, гарантирует каждому 
судебную защиту его прав и свобод, включая 
возможность обжалования в суд решений и 
действий (или бездействия) органов государ-
ственной власти, органов местного самоу-
правления, общественных объединений и 
должностных лиц (статьи 2 и 18; статья 46, 
части 1 и 2).

Право на судебную защиту, признавае-
мое и гарантируемое согласно общепризнан-
ным принципам и нормам международного 
права и в соответствии с Конституцией Рос-
сийской Федерации, не подлежит ограниче-
нию (статья 17, часть 1; статья 56, часть 3, 
Конституции Российской Федерации), что, 
как неоднократно указывал Конституцион-
ный Суд Российской Федерации, предполага-
ет наличие гарантий, позволяющих реализо-
вать его в полном объеме и обеспечить 
эффективное восстановление в правах 
посредством правосудия, отвечающего 
общеправовым требованиям равенства и 
справедливости; вместе с тем это право не 
предполагает возможности выбора гражда-
нином по своему усмотрению способов и про-
цедур судебной защиты, которые определя-
ются, исходя из Конституции Российской 
Федерации, федеральными законами с уче-
том особенностей отдельных категорий дел 
(постановления от 22 апреля 2011 года № 5-П, 
от 27 декабря 2012 года № 34-П, от 22 апреля 
2013 года № 8-П, от 31 марта 2015 года № 6-П 
и др.).

Будучи универсальным правовым сред-
ством государственной защиты прав и свобод 
человека и гражданина, право на судебную 
защиту выполняет обеспечительно-восста-
новительную функцию в отношении всех дру-
гих конституционных прав и свобод, что пре-
допределено особой ролью судебной власти 
и вытекающими из статей 18, 118 (часть 2), 
120 (часть 1), 125, 126 и 128 (часть 3) Консти-
туции Российской Федерации ее прерогати-
вами по осуществлению правосудия, характе-
ризующего содержательную сторону процес-
суальной деятельности суда как таковой, в 
том числе при осуществлении судебного 
конт роля за законностью решений и действий 
(или бездействия) субъектов публичной влас-
ти.

Во взаимосвязи с закрепленной статьей 
21 (часть 1) Конституции Российской Федера-
ции обязанностью государства охранять 
достоинство личности и тем самым утвер-
ждать приоритет личности и ее прав во всех 
сферах это означает, что во взаимоотношени-
ях с государством личность выступает не как 
объект государственной деятельности, а как 
равноправный субъект, который в силу статьи 
45 (часть 2) Конституции Российской Федера-
ции может защищать свои права всеми не 
запрещенными законом способами и спорить 
с государством в лице любых его органов 
(постановления Конституционного Суда Рос-
сийской Федерации от 3 мая 1995 года № 4-П, 
от 2 июля 1998 года № 20-П и от 20 апреля 
2006 года № 4-П, определения Конституцион-
ного Суда Российской Федерации от 25 янва-
ря 2005 года № 42-О, от 13 июня 2006 года 
№ 272-О и № 274-О и др.). Следовательно, 
гарантии судебной защиты должны носить 
всеобъемлющий характер, с тем чтобы кон-
ституционные права и свободы были не 
иллюзорными, а реально действующими и 
эффективными.

В этом качестве право на судебную защи-
ту служит фундаментальной гарантией права 
собственности (статья 35 Конституции Рос-
сийской Федерации), в том числе в его сопря-
жении с обязанностью каждого платить 
законно установленные налоги и сборы (ста-
тья 57 Конституции Российской Федерации), 
подразумевающей необходимость соблюде-
ния правовых принципов экономического 
основания налогов (пункт 3 статьи 3 Налого-
вого кодекса Российской Федерации). При-
менительно к сфере налогообложения, кото-
рое по своей природе связано с вмешательст-
вом в экономическую автономию личности и 
выражается в отчуждении части принадлежа-
щих налогоплательщикам денежных средств 
публично-правовым образованиям для 
финансового обеспечения их деятельности, 
судебный контроль приобретает особую зна-
чимость для цивилизованного разрешения 
возникающих в этой сфере правовых споров 
на основе независимости и беспристрастно-
сти, служит средством преодоления возмож-
ного произвола в правоприменении и сущест-
венным фактором поддержания взаимного 
доверия во взаимоотношениях личности и 
публичной власти, определяя тем самым 
важнейшие условия для устойчивого разви-
тия гражданского оборота.

Соответственно, федеральный законода-
тель, наделенный определенной свободой 
усмотрения при создании процессуальных 
механизмов судебной защиты права собст-
венности (включая установление форм ее 
реализации, круга субъектов, оснований для 
обращения в суд и т.п.), должен стремиться к 
тому, чтобы они обеспечивали эффектив-
ную — в контексте объективной специфики 
регулируемых правоотношений — возмож-
ность принудительной реализации заявлен-
ных материально-правовых требований. Во 
всяком случае обращение к тем или иным 
способам судебной защиты не может 
обусловливаться возложением на заинтере-
сованное лицо необоснованных и чрезмер-
ных обременений, которые своей тяжестью 
могли бы обессмыслить достигнутые процес-
суальные результаты и тем самым обесце-
нить саму возможность доступа к правосу-
дию. Это в полной мере относится к такому 
необходимому и существенному элементу 
обеспечения посредством судебной защиты 
восстановления нарушенных или оспорен-
ных прав, как порядок распределения между 
участвующими в судебном разбирательстве 
лицами судебных расходов, правовое регули-
рование которого в соответствии с требова-
ниями равенства и справедливости должно 
быть ориентировано на максимальную защи-
ту имущественных интересов заявляющего 
обоснованные требования лица, чьи права и 
свободы нарушены.

Применительно к порядку распределения 
судебных расходов между лицами, участвую-
щими в деле, как он определен соответствую-
щими положениями процессуального зако-
нодательства, Конституционный Суд Россий-
ской Федерации сформулировал следующие 
правовые позиции:

возмещение судебных расходов осу-
ществляется той стороне, в пользу которой 
вынесено решение суда, и на основании того 
судебного акта, которым спор разрешен по 
существу; при этом процессуальное законо-
дательство исходит из того, что критерием 
присуждения судебных расходов является 
вывод суда о правомерности или неправо-
мерности заявленного истцом требования; 
данный вывод, в свою очередь, непосредст-
венно связан с содержащимся в резолютив-
ной части судебного решения выводом о том, 
подлежит ли иск удовлетворению, поскольку 
только удовлетворение судом требования 
подтверждает правомерность принудитель-
ной реализации его через суд и влечет восста-
новление нарушенных прав и свобод, что в 
силу статей 19 (часть 1) и 46 (части 1 и 2) Кон-
ституции Российской Федерации и приводит 
к необходимости возмещения судебных рас-
ходов; в случае частичного удовлетворения 
иска и истец и ответчик в целях восстановле-
ния нарушенных прав и свобод вправе требо-
вать присуждения понесенных ими в связи с 
необходимостью участия в судебном разби-
рательстве судебных расходов, но только в 
части, пропорциональной, соответственно, 
или объему удовлетворенных судом требова-
ний истца, или объему требований истца, в 
удовлетворении которых судом отказано 
(определения от 19 октября 2010 года 
№ 1349-О-О, от 21 марта 2013 года № 461-О, 
от 22 апреля 2014 года № 807-О, от 24 июня 
2014 года № 1469-О, от 23 июня 2015 года 

№ 1347-О, от 19 июля 2016 года № 1646-О, от 
25 октября 2016 года № 2334-О и др.);

в случаях, когда возмещение судебных 
расходов законом не предусмотрено, лицо не 
лишено возможности добиваться возмеще-
ния причиненных ему убытков в самостоя-
тельном процессе, если для этого имеются 
основания, предусмотренные статьей 15 ГК 
Российской Федерации, что соотносится с 
требованиями Конституции Российской 
Федерации, ее статьи 19 (часть 1) о равенстве 
всех перед законом и судом и статьи 35 (часть 
1) об охране права частной собственности 
законом (определения от 20 февраля 2002 
года № 22-О, от 25 февраля 2010 года № 317-
О-О, от 25 ноября 2010 года № 1560-О-О, от 29 
сентября 2011 года № 1150-О-О и др.).

Из приведенных правовых позиций Кон-
ституционного Суда Российской Федерации 
следует, что получившие свое закрепление в 
части 1 статьи 111 Кодекса административно-
го судопроизводства Российской Федерации 
и части 1 статьи 110 АПК Российской Федера-
ции, а также в части первой статьи 98 ГПК Рос-
сийской Федерации правила распределения 
судебных расходов — в их понимании, 
нашедшем отражение в практике конституци-
онного правосудия, — образуют относящий-
ся к нормативному содержанию конституци-
онного права на судебную защиту общий 
принцип, в силу которого правосудие нельзя 
было бы признать отвечающим требованиям 
равенства и справедливости, если расходы, 
понесенные в связи с судебным разбиратель-
ством, ложились бы на лицо, вынужденное 
прибегнуть к судебному механизму обеспече-
ния принудительной реализации своих прав, 
свобод и законных интересов, осуществление 
которых из-за действий (бездействия) друго-
го лица оказалось невозможно, ограничено 
или сопряжено с несением неких дополни-
тельных обременений.

Признание права на присуждение судеб-
ных расходов за лицом (стороной), в пользу 
которого состоялось судебное решение, 
соответствует также принципу полноты 
судебной защиты, поскольку призвано вос-
полнить лицу, чьи права нарушены, вновь 
возникшие и не обусловленные деятельнос-
тью самого этого лица потери, которые оно 
должно было понести для восстановления 
своих прав в связи с необходимостью совер-
шения действий, сопряженных с возбужде-
нием судебного разбирательства и участием в 
нем. В контексте взаимоотношений граждан и 
организаций с государством данный принцип 
получает дополнительное обоснование в ста-
тье 53 Конституции Российской Федерации, 
обязывающей государство к возмещению 
вреда, причиненного незаконными действия-
ми (или бездействием) органов государст-
венной власти или их должностных лиц. 
Одновременно в нем проявляется и публич-
но-правовой по своей значимости эффект, 
заключающийся в создании у участников 
соответствующих правоотношений стимулов 
к тому, чтобы не отступать от правомерного 
поведения, и тем самым — в снижении чрез-
мерной нагрузки на судебную систему.

Вместе с тем из требований Конституции 
Российской Федерации, определяющих нор-
мативное содержание и механизм реализа-
ции права на судебную защиту, во взаимосвя-
зи со сложившимися в практике Конституци-
онного Суда Российской Федерации и 
доктрине процессуального права подходами 
не вытекает несовместимость универсально-
го (общего) характера принципа присужде-
ния судебных расходов лицу, в пользу кото-
рого состоялось судебное решение, с теми 
или иными формами проявления дифферен-
циации правил распределения судебных рас-
ходов, которые могут иметь свою специфику, 
в частности в зависимости от объективных 
особенностей конкретных судебных проце-
дур и лежащих в их основе материальных 
правоотношений.

Дифференциация правового регулиро-
вания распределения судебных расходов в 
зависимости от характера рассматриваемых 
судом категорий дел, в том числе с учетом 
особенностей заявляемых требований, сама 
по себе не может расцениваться как отступле-
ние от конституционных принципов правосу-
дия, поскольку необходимость распределе-
ния судебных расходов обусловлена не 
судебным актом как таковым, а установлен-
ным по итогам судебного разбирательства 
вынужденным характером соответствующих 
материальных затрат, понесенных лицом, 
прямо заинтересованным в восстановлении 
нормального режима пользования своими 
правами и свободами, которые были оспоре-
ны или нарушены. Однако в любом случае 
такая дифференциация не может носить про-
извольный характер и должна основываться 
на законе.

3. Кодекс административного судопроиз-
водства Российской Федерации, его глава 10, 
относит к судебным расходам, т.е. затратам, 
понесенным в целях реализации права на 
доступ к правосудию участниками процесса в 
ходе рассмотрения административного дела, 
государственную пошлину и издержки, кото-
рые связаны с рассмотрением администра-
тивного дела, включая суммы, подлежащие 
выплате экспертам и специалистам, и пере-
чень которых не является исчерпывающим 
(статьи 103 и 106). Аналогичные положения 
содержит глава 9 АПК Российской Федера-
ции.

Согласно статье 111 Кодекса админи-
стративного судопроизводства Российской 
Федерации, регулирующей общие для всех 
категорий административных дел правила 
распределения судебных расходов, стороне, 
в пользу которой состоялось решение суда, 
суд присуждает с другой стороны все поне-
сенные по делу судебные расходы, за исклю-
чением случаев, касающихся освобождения 
от возмещения издержек льготных категорий 
граждан (статья 107) и лиц, освобожденных 
судом от уплаты расходов исходя из их иму-
щественного положения (часть 3 статьи 109). 
Иных исключений из этих общих правил дан-
ный Кодекс не содержит, как не известны они 
и Арбитражному процессуальному кодексу 
Российской Федерации.

Соответственно, не предусмотрены 
какие-либо специальные правила распреде-
ления судебных расходов и применительно к 
рассмотрению дел об оспаривании результа-
тов определения кадастровой стоимости объ-
ектов недвижимости, осуществляемому в 
порядке главы 25 Кодекса административно-
го судопроизводства Российской Федерации. 
В связи с этим Верховным Судом Российской 
Федерации — исходя из необходимости 
обеспечения правовой определенности и 
единообразия судебной практики при реше-
нии вопросов, касающихся распределения 
понесенных по таким делам судебных расхо-
дов, — даны разъяснения, предполагающие 
возможность дифференцированного, с уче-
том объективной специфики данной катего-
рии дел, подхода к применению принципа 
присуждения судебных расходов лицу, в 
пользу которого состоялось судебное реше-
ние, в целях сбалансированной реализации 
частных и публичных интересов.

Как указано в постановлении Пленума 
Верховного Суда Российской Федерации от 
30 июня 2015 года № 28 «О некоторых вопро-
сах, возникающих при рассмотрении судами 
дел об оспаривании результатов определения 
кадастровой стоимости объектов недвижи-
мости», в случаях, когда удовлетворение тре-
бований об установлении в отношении объек-
та недвижимости его рыночной стоимости 
сводится к реализации в судебном порядке 
права заявителя, административного истца на 
установление кадастровой стоимости в раз-
мере рыночной, которое не оспаривается 
привлеченным к участию в деле заинтересо-
ванным лицом, административным ответчи-
ком ни по основаниям возникновения, ни по 
содержанию (в частности, по размеру рыноч-
ной стоимости), судебные расходы относятся 
на заявителя, административного истца; в 
случае же удовлетворения требований об 
оспаривании результатов определения када-

стровой стоимости на основании недостовер-
ности сведений об объекте оценки, в том 
числе в связи с исправлением кадастровой 
ошибки в сведениях, судебные расходы взы-
скиваются с органа, утвердившего результа-
ты государственной кадастровой оценки; 
если кадастровая стоимость была пересмо-
трена в связи с технической ошибкой в сведе-
ниях об объекте оценки, судебные расходы 
относятся на орган, допустивший такую 
ошибку; при удовлетворении требований об 
оспаривании решения или действий (бездей-
ствия) комиссии по рассмотрению споров о 
результатах определения кадастровой стои-
мости судебные расходы взыскиваются с 
государственного органа, при котором она 
создана, за счет казны Российской Федера-
ции (пункт 31). Эти разъяснения коррелируют 
с пунктом 19 постановления Пленума Верхов-
ного Суда Российской Федерации от 21 янва-
ря 2016 года № 1 «О некоторых вопросах при-
менения законодательства о возмещении 
издержек, связанных с рассмотрением дела», 
согласно которому не подлежат распределе-
нию между лицами, участвующими в деле, 
издержки, понесенные в связи с рассмотре-
нием требований, удовлетворение которых не 
обусловлено установлением фактов наруше-
ния или оспаривания прав истца ответчиком, 
административным ответчиком, например 
исков о расторжении брака при наличии вза-
имного согласия на это супругов, имеющих 
общих несовершеннолетних детей (пункт 1 
статьи 23 Семейного кодекса Российской 
Федерации).

4. Федеральный закон от 29 июля 1998 
года № 135-ФЗ «Об оценочной деятельности 
в Российской Федерации», регулировавший 
вопросы проведения кадастровой оценки 
объектов недвижимости до вступления в силу 
Федерального закона от 3 июля 2016 года 
№ 237-ФЗ «О государственной кадастровой 
оценке» и продолжающий применяться в 
настоящее время к правоотношениям, свя-
занным с государственной кадастровой оцен-
кой (включая оспаривание ее результатов), 
начатой до указанного момента, исходит из 
того, что кадастровая стоимость — это стои-
мость объекта недвижимости, определенная 
в установленном законом порядке в результа-
те проведения государственной кадастровой 
оценки (статья 3). Аналогичным образом 
понятие кадастровой стоимости раскрывает-
ся в пункте 2 части 1 статьи 3 Федерального 
закона «О государственной кадастровой 
оценке».

В системе действующего правового регу-
лирования кадастровая стоимость использу-
ется в основном для целей налогообложения 
(пункт 5 статьи 65 Земельного кодекса Рос-
сийской Федерации, часть 2 статьи 3 Феде-
рального закона «О государственной када-
стровой оценке»). Так, согласно Налоговому 
кодексу Российской Федерации налоговая 
база по земельному налогу — это кадастро-
вая стоимость земельных участков, призна-
ваемых объектом налогообложения, которая 
определяется в соответствии с земельным 
законодательством Российской Федерации 
(статья 390); налоговая база определяется в 
отношении каждого земельного участка как 
его кадастровая стоимость по состоянию на 1 
января года, являющегося налоговым перио-
дом; налогоплательщики-организации опре-
деляют налоговую базу самостоятельно на 
основании сведений Единого государствен-
ного реестра недвижимости о каждом 
земельном участке, принадлежащем им на 
праве собственности или праве постоянного 
(бессрочного) пользования, а для налогопла-
тельщиков — физических лиц налоговая 
база определяется налоговыми органами на 
основании сведений, которые представляют-
ся в налоговые органы органами, осуществ-
ляющими государственный кадастровый учет 
и государственную регистрацию прав на 
недвижимое имущество (пункты 1, 3 и 4 ста-
тьи 391). Кадастровая стоимость служит 
также налоговой базой для налога на имуще-
ство организаций в отношении отдельных 
объектов недвижимого имущества и налога 
на имущество физических лиц (статьи 375 и 
402 Налогового кодекса Российской Федера-
ции). Кроме того, она устанавливается для 
целей выкупа или аренды недвижимого иму-
щества, находящегося в государственной или 
муниципальной собственности (статья 3920 и 
пункт 5 статьи 65 Земельного кодекса Рос-
сийской Федерации, статьи 2 и 3 Федераль-
ного закона от 25 октября 2001 года № 137-
ФЗ «О введении в действие Земельного 
кодекса Российской Федерации»).

4.1. Обращаясь к анализу правоотноше-
ний по поводу кадастровой оценки объектов 
недвижимости, Конституционный Суд Рос-
сийской Федерации в Постановлении от 5 
июля 2016 года № 15-П сформулировал ряд 
правовых позиций, в силу которых кадастро-
вая стоимость как таковая представляет 
собой не объективно существующую без-
условную величину, установленную (исчи-
сленную и проверенную) в качестве действи-
тельной цены, обязательной для любых сде-
лок с объектами недвижимости, а их предпо-
лагаемую (условную) стоимость, установлен-
ную в ходе корректного исполнения законных 
процедур государственной кадастровой 
оценки, которая считается достоверной, пока 
не пересмотрена по правилам оценочной дея-
тельности с установлением в итоге столь же 
законной рыночной стоимости этих объектов; 
при этом для целей налогообложения имеет-
ся преимущество в применении кадастровой 
стоимости объектов недвижимости, равной 
рыночной стоимости, перед их кадастровой 
стоимостью, установленной по результатам 
государственной кадастровой оценки, 
поскольку соответствующая рыночная стои-
мость получена в результате индивидуальной 
оценки конкретного объекта недвижимости; в 
то же время рыночная стоимость также пред-
ставляет собой лишь наиболее вероятную, 
т.е. в любом случае приблизительную и не 
безусловную, цену, по которой данный объ-
ект оценки может быть отчужден на открытом 
рынке в условиях конкуренции, когда сторо-
ны сделки действуют разумно, располагая 
всей необходимой информацией, а на цене 
сделки не отражаются какие-либо чрезвы-
чайные обстоятельства.

Исходя из этого Конституционный Суд 
Российской Федерации пришел к выводу, что 
как кадастровая стоимость, так и рыночная 
стоимость, будучи условными, считаются 
достоверными и подлежат признанию не в 
силу состоявшегося согласования или дока-
занного факта уплаты цены по известной 
реальной сделке, а в силу закона, поскольку 
их величина исчислена и обоснована в отчете 
оценщика по законно установленным прави-
лам и не опровергнута (не пересмотрена, не 
исправлена) впоследствии законными же 
средствами; имеющиеся же допустимые раз-
личия в методах оценки делают неизбежны-
ми не только несовпадение установленной на 
основании отчета оценщика стоимости с 
реальной ценой состоявшейся сделки, но и 
определенные расхождения между результа-
тами разных оценок в отношении одного объ-
екта недвижимости, притом что и тот и другой 
результаты считаются достоверными 
постольку, поскольку они законно получены 
либо в процедурах массовой государствен-
ной кадастровой оценки, либо в порядке при-
ведения кадастровой стоимости объекта к его 
рыночной стоимости на основании индивиду-
альной оценки.

Кроме того, как указал Конституционный 
Суд Российской Федерации в Определении от 
3 июля 2014 года № 1555-О, установление 
кадастровой стоимости равной рыночной, 
будучи законным способом уточнения одной 
из основных экономических характеристик 
объекта недвижимости, в том числе в целях 
налогообложения, само по себе не опровер-
гает предполагаемую достоверность ранее 
установленных результатов государственной 
кадастровой оценки. Именно поэтому Феде-
ральный закон «О государственной кадастро-
вой оценке» связывает понимание кадастро-
вой стоимости с соблюдением методических 

указаний о государственной кадастровой 
оценке, в ходе которой формируется соответ-
ствующая стоимостная характеристика объ-
екта недвижимости, а также с использовани-
ем как рыночной, так и иной информации, 
связанной с экономическими характеристи-
ками использования такого объекта (пункт 2 
части 1 и часть 2 статьи 3). Проведение госу-
дарственной кадастровой оценки объектов 
недвижимости на основе закрепленных ста-
тьей 4 названного Федерального закона 
принципов единства методологии определе-
ния кадастровой стоимости, непрерывности 
актуализации сведений, необходимых для 
определения кадастровой стоимости, незави-
симости и открытости процедур государст-
венной кадастровой оценки на каждом этапе 
их осуществления, экономической обосно-
ванности и проверяемости результатов опре-
деления кадастровой стоимости призвано 
подтвердить достоверность кадастровой сто-
имости, оценка которой должна быть не про-
извольной и обеспечивать соотносимость 
(приближенность), насколько это возможно, 
результатов определения кадастровой стои-
мости с существующими рыночными реалия-
ми, но и не исключает вариативности оценок 
кадастровой стоимости, обусловленной объ-
ективными факторами, включая особенности 
применяемой методологии кадастровой 
оценки и возможности различной професси-
ональной интерпретации имеющихся эконо-
мических и иных значимых данных.

Соответственно, достоверность када-
стровой стоимости объекта недвижимости 
предполагается в отношении результата ее 
определения, укладывающегося в разумный 
диапазон возможных значений, которые 
могут быть получены в рамках соблюдения 
законной процедуры кадастровой оценки на 
основе имеющейся информации об объекте 
недвижимости с учетом профессионального 
усмотрения. В связи с этим Кодекс админи-
стративного судопроизводства Российской 
Федерации, как и законодательство о госу-
дарственной кадастровой оценке, различает в 
качестве самостоятельных оснований для 
пересмотра результатов определения када-
стровой стоимости недостоверность сведе-
ний об объекте недвижимости, использован-
ных при определении его кадастровой стои-
мости, и установление в отношении объекта 
недвижимости его рыночной стоимости на 
дату, по состоянию на которую установлена 
его кадастровая стоимость (часть 1 статьи 
248).

4.2. Выявленные Конституционным 
Судом Российской Федерации особенности 
кадастровой стоимости объектов недвижи-
мости не дают оснований для вывода о том, 
что ее установление в размере, равном их 
рыночной стоимости, свидетельствует во 
всех случаях об ошибочности, незаконности 
ранее состоявшейся кадастровой оценки и о 
нарушении прав лица, которому соответству-
ющий объект недвижимости принадлежит, и 
позволяют рассматривать саму по себе пред-
усмотренную действующим законодательст-
вом процедуру судебного оспаривания 
результатов определения кадастровой стои-
мости объекта недвижимости в утвержден-
ном официально-властным актом размере, 
который, по мнению этого лица, не соответст-
вует рыночной стоимости данного объекта, 
что порождает для него в том числе налогово-
имущественные последствия, как форму реа-
лизации им права на судебную защиту своих 
прав и законных интересов.

Право лица на установление кадастровой 
стоимости принадлежащего ему объекта 
недвижимости в размере, равном его рыноч-
ной стоимости, служит, в частности, целям 
последующего определения налогового обя-
зательства в размере не большем, чем это 
установлено законом, притом что именно 
такой объем налоговой обязанности предо-
пределен требованием статьи 57 Конституции 
Российской Федерации о необходимости 
уплаты только законно установленных нало-
гов и сборов во взаимосвязи с предписания-
ми ее статей 15 и 18 (постановления Консти-
туционного Суда Российской Федерации от 3 
июня 2014 года № 17-П и от 1 июля 2015 года 
№ 19-П, определения Конституционного Суда 
Российской Федерации от 23 октября 2014 
года № 2341-О, № 2342-О и № 2343-О).

Конституционная обязанность платить 
законно установленные налоги и сборы свя-
зывает не только налогоплательщиков, но и 
государство, призванное создавать надлежа-
щие условия для исполнения налоговой обя-
занности, обеспечивая полноту, точность и 
своевременность взимания налогов с учетом 
объективных характеристик их экономико-
правового содержания. Тем самым предпола-
гается, что — во всяком случае применитель-
но к налогооблагаемым объектам недвижи-
мости, определение налоговой базы по кото-
рым требует несения порой весьма сущест-
венных материальных затрат и не имеет для 
налогоплательщика иного, помимо сугубо 
фискального, практического значения, — 
государство не вправе, вводя механизм мас-
совой оценки таких объектов для целей нало-
гообложения, перекладывать на самого нало-
гоплательщика некомпенсируемое бремя 
несения вынужденных расходов, связанных с 
устранением допущенных при ее проведении 
возможных ошибок, путем определения в 
индивидуальном порядке экономически обо-
снованной налоговой базы по соответствую-
щему налогу.

Взимание налогов и сборов в установлен-
ном законом размере должно, по общему 
правилу, осуществляться государством за 
счет его собственных (бюджетных) средств, а 
ошибки при реализации публичных функций 
и задач, связанных с налогообложением, не 
могут ставить налогоплательщиков, в отно-
шении которых они допущены, в худшие 
условия по сравнению с иными налогопла-
тельщиками, объекты недвижимости кото-
рых для целей налогообложения были оцене-
ны надлежащим образом. Однако при этом 
нельзя не учитывать, что неизбежные в про-
цессе совершенствования оценочной дея-
тельности издержки для кадастровых и, соот-
ветственно, налоговых правоотношений, 
обусловленные расхождениями в оценке сто-
имости конкретного объекта недвижимости, 
если они не связаны исключительно с неспра-
ведливыми преимуществами или злоупотре-
блениями участников этих правоотношений, 
в приемлемых границах допустимы (Поста-
новление Конституционного Суда Российской 
Федерации от 5 июля 2016 года № 15-П).

Принимая во внимание, что государст-
венная кадастровая оценка объектов недви-
жимости характеризуется коллизионным 
соотношением фискально-имущественных 
интересов, связанных с формированием 
доходной части бюджета соответствующего 
публично-правового образования, и эконо-
мических интересов налогоплательщиков — 
организаций и физических лиц, федераль-
ный законодатель последовательно исходит 
из того, что решение вопросов, касающихся 
пересмотра кадастровой стоимости, в целом 
охватывается категорией правового спора 
(статья 2418 Федерального закона «Об оце-
ночной деятельности в Российской Федера-
ции» и статья 22 Федерального закона «О 
государственной кадастровой оценке»). 
Спорным характером лежащих в основе пере-
смотра кадастровой стоимости отношений 
(что обусловлено как неочевидностью разме-
ра стоимости соответствующего имущества, 
который нуждается в экономическом обосно-
вании, в том числе при отсутствии возраже-
ний со стороны ответчика, административно-
го ответчика, так и необходимостью проверки 
соблюдения установленных законодательст-
вом требований к формированию методики 
кадастровой оценки и ее применению к кон-
кретному объекту недвижимости) предопре-
деляются и установленные Кодексом адми-
нистративного судопроизводства Россий-
ской Федерации особенности распределения 
бремени доказывания по делам об оспарива-
нии результатов определения кадастровой 
стоимости, применительно к которым общее 

правило, возлагающее обязанность доказы-
вания законности решений, действий (без-
действия) органов, организаций и должност-
ных лиц, наделенных государственными или 
иными публичными полномочиями, на соот-
ветствующие орган, организацию и дол-
жностное лицо (часть 2 статьи 62), корректи-
руется обращенным к административному 
истцу требованием доказать основания для 
пересмотра результатов определения када-
стровой стоимости, включая, соответствен-
но, установление в отношении объекта недви-
жимости его рыночной стоимости на дату, по 
состоянию на которую установлена его када-
стровая стоимость (часть 5 статьи 247 и пункт 
2 части 1 статьи 248).

Исходя из этого необходимым условием 
принятия к рассмотрению административно-
го искового заявления о пересмотре када-
стровой стоимости, если оно подается на 
основании установления в отношении объек-
та недвижимости его рыночной стоимости, 
является в силу части 2 статьи 246 данного 
Кодекса приложение к административному 
исковому заявлению отчета об оценке рыноч-
ной стоимости данного объекта недвижимо-
сти. В свою очередь, административный 
ответчик, возражающий против удовлетворе-
ния административного искового заявления, 
обязан доказать достоверность сведений об 
объекте недвижимости, использованных при 
определении его кадастровой стоимости, 
недостоверность сведений о величине 
рыночной стоимости, представленных адми-
нистративным истцом, а также иные обстоя-
тельства, подтверждающие его доводы.

При возникновении сомнений в обосно-
ванности отчета об оценке рыночной стоимо-
сти объекта недвижимости и достоверности 
ее определения суд правомочен решить по 
собственной инициативе вопрос о назначении 
экспертизы (статьи 62, 77 и 78 Кодекса адми-
нистративного судопроизводства Россий-
ской Федерации). Как показывает правопри-
менительная практика, суды в большинстве 
случаев используют данное правомочие, с 
тем чтобы объективно оценить представлен-
ные административным истцом документы, 
причем безотносительно к наличию возраже-
ний по ним со стороны административного 
ответчика, и, если это с необходимостью 
вытекает из результатов проведенной экспер-
тизы, установить на основе имеющихся в 
деле доказательств кадастровую стоимость 
спорного объекта в ином, нежели указанный 
в административном исковом заявлении, раз-
мере рыночной стоимости.

Хотя Федеральный закон «Об оценочной 
деятельности в Российской Федерации» 
предусматривает для физических лиц альтер-
нативный порядок оспаривания результатов 
определения кадастровой стоимости — в 
комиссии по рассмотрению соответствую-
щих споров или в суде, тогда как для юриди-
ческих лиц обязательным является соблюде-
ние досудебного порядка урегулирования 
спора (статья 2418), а Федеральный закон «О 
государственной кадастровой оценке» исхо-
дит из универсальной — независимо от субъ-
екта оспаривания — альтернативной модели 
(часть 3 статьи 22), именно судебный порядок 
урегулирования таких споров на началах 
независимости, беспристрастности и объек-
тивности является в сложившихся условиях 
основным и наиболее предпочтительным и 
для тех, и для других.

4.3. Таким образом, в системе действую-
щего правового регулирования судебное 
оспаривание лицом результатов определения 
кадастровой стоимости принадлежащего ему 
объекта недвижимости путем предъявления 
требования о ее установлении в размере, рав-
ном рыночной стоимости данного объекта, 
связано для него прежде всего с необходимо-
стью установления экономически обоснован-
ной налоговой базы по соответствующему 
налогу, а возникающие в связи с этим расхо-
ды, как правило, определяются соблюдением 
императивных требований процессуального 
законодательства, устанавливающих поря-
док рассмотрения дел данной категории, а 
также инициативной деятельностью суда, т.е. 
не обусловлены процессуальным поведени-
ем самого этого лица.

5. Согласно неоднократно выраженной 
Конституционным Судом Российской Феде-
рации правовой позиции в судебной практике 
должно обеспечиваться конституционное 
истолкование подлежащих применению нор-
мативных положений; хотя механизм дейст-
вия закона должен быть понятен субъектам 
соответствующих правоотношений прежде 
всего из содержания конкретного норматив-
ного положения или системы находящихся 
во взаимосвязи нормативных положений, не 
исключаются случаи, когда необходимая сте-
пень определенности правового регулирова-
ния может быть достигнута путем выявления 
более сложной взаимосвязи правовых пред-
писаний, например с помощью даваемых 
Верховным Судом Российской Федерации 
разъяснений по вопросам судебной практики 
(статья 126 Конституции Российской Федера-
ции), целью которых является устранение 
неопределенности нормы применительно к 
конкретной сфере общественных отноше-
ний; в тех случаях, когда в судебной практике 
допускается придание тем или иным законо-
положениям нормативно-правового смысла, 
влекущего нарушение реализуемых на их 
основе конституционных прав, возникает 
вопрос о соответствии этих законоположе-
ний Конституции Российской Федерации, 
который подлежит разрешению Конституци-
онным Судом Российской Федерации, с тем 
чтобы исключить их применение и истолкова-
ние в значении, противоречащем конституци-
онным нормам (постановления от 23 декабря 
1997 года № 21-П, от 23 февраля 1999 года 
№ 4-П, от 28 марта 2000 года № 5-П, от 23 
января 2007 года № 1-П, от 8 ноября 2012 года 
№ 25-П, от 25 июня 2015 года № 16-П, от 8 
ноября 2016 года № 22-П и др.).

При рассмотрении дел, связанных с оспа-
риванием результатов определения када-
стровой стоимости объекта недвижимости и 
ее установлением в размере рыночной стои-
мости этого объекта, правоприменители 
исходят из того, что истец, административ-
ный истец, чье требование удовлетворено 
судом, может рассчитывать на возмещение 
понесенных им судебных расходов лишь в тех 
случаях, когда его право на установление 
кадастровой стоимости в размере рыночной 
оспаривается ответчиком, административ-
ным ответчиком по основаниям возникнове-
ния или по содержанию (в том числе по раз-
меру рыночной стоимости). Тем самым право 
на присуждение судебных расходов постав-
лено целиком в зависимость от процессуаль-
ной позиции ответчика, административного 
ответчика. В результате истец, администра-
тивный истец, чьи требования об установле-
нии кадастровой стоимости объекта недви-
жимости в размере, равном его рыночной 
стоимости, удовлетворены судом, вынужде-
ны во всех без исключения случаях при отсут-
ствии возражений со стороны ответчика, 
административного ответчика в полной мере 
нести расходы, связанные с необходимостью 
определения экономически обоснованной 
налоговой базы по земельному и иным иму-
щественным налогам, тогда как освобожде-
ние ответчика, административного ответчика 
от бремени несения судебных расходов зави-
сит от его собственного усмотрения.

Между тем в силу требований Конститу-
ции Российской Федерации, предъявляемых 
к обеспечению исполнения обязанности пла-
тить законно установленные налоги и сборы 
(статья 57) и осуществления права на судеб-
ную защиту (статья 46) на основе общеправо-
вых принципов равенства и справедливости, 
сама процедура судебного оспаривания 
результатов определения кадастровой стои-
мости объекта недвижимости в любом слу-
чае не сводится к реализации обратившимся 
в суд лицом права на ее установление в раз-
мере, равном рыночной стоимости этого 
объекта, а предполагает проверку законно-
сти решений и действий, связанных с таким 

установлением, и обеспечение судебной 
защиты оспоренных или нарушенных прав. 
Ситуация, при которой одна из сторон судеб-
ного разбирательства ставится, по существу, 
в привилегированное положение наличием 
фактической прерогативы предопределять 
своей позицией решение суда относительно 
порядка распределения судебных расходов, 
приводит к произвольному — вопреки тре-
бованиям статей 35 и 57 Конституции Рос-
сийской Федерации — лишению другой сто-
роны собственности в части несения затрат 
(даже в случае допущенной при установле-
нии кадастровой стоимости ошибки) на 
определение экономически обоснованной 
налоговой базы по земельному и иным иму-
щественным налогам, снимая тем самым с 
государства предусмотренную статьей 53 
Конституции Российской Федерации обязан-
ность возместить причиненный незаконны-
ми действиями его органов, должностных 
лиц вред гражданину, организации. При этом 
известные судебной практике возможности 
взыскания с соответствующего органа 
судебных расходов в случае недостоверно-
сти предоставленных им сведений об объек-
те оценки не покрывают все варианты затра-
гивающих права граждан и организаций 
ошибок в кадастровой деятельности, кото-
рые могут возникать, в частности, при фор-
мировании методики определения кадастро-
вой стоимости или при ее применении к кон-
кретному объекту недвижимости.

Конституционный Суд Российской Феде-
рации ранее уже отмечал, что участие налого-
плательщиков, прежде всего граждан, в чрез-
мерно длительных процедурах пересмотра 
кадастровой стоимости с неясными послед-
ствиями, сопровождающееся к тому же 
издержками, причем неоднократными, на 
оплату оценочных и экспертных работ, для 
многих из них весьма проблематично, что 
само по себе может побуждать их к отказу от 
защиты своих прав законными средствами, 
равно как и то обстоятельство, что органы 
публичной власти имеют перед ними и такие 
неоспоримые преимущества, как собствен-
ный опыт организации кадастровой оценки, 
участия в анализе ее результатов, разреше-
нии споров, а также располагают для этого 
необходимыми средствами, особенно если 
при бюджетном проектировании они будут 
заранее предназначены для оплаты оценоч-
но-экспертных работ и представительских 
юридических услуг (Постановление от 5 июля 
2016 года № 15-П). Возложение на самих 
налогоплательщиков бремени несения судеб-
ных расходов, связанных с установлением 
кадастровой стоимости объекта недвижимо-
сти в размере, равном его рыночной стоимо-
сти, если в результате массовой кадастровой 
оценки она была определена ошибочно, не 
только сужает реальную доступность право-
судия, но и способно финансово обесценить 
значение соответствующего судебного реше-
ния с точки зрения соотношения бремени 
судебных расходов с ожидаемыми налоговы-
ми выгодами в связи с возможным изменени-
ем налоговой базы по соответствующему 
налогу на недвижимое имущество.

Вместе с тем этими выводами не исклю-
чается учет при решении вопросов о распре-
делении судебных расходов по делам об 
оспаривании результатов определения када-
стровой стоимости того обстоятельства, что 
допущенное при установлении кадастровой 
стоимости ее расхождение с рыночной стои-
мостью может укладываться в приемлемый с 
точки зрения существующих стандартов госу-
дарственной кадастровой оценки диапазон 
отклонений и, соответственно, не является 
свидетельством ошибки, приводящей — 
вопреки объективному экономическому 
содержанию отношений, связанных с фор-
мированием налоговой базы по земельному 
и иным имущественным налогам, — к нару-
шению конституционных прав и свобод гра-
ждан, организаций как налогоплательщиков.

Исходя из изложенного и руководствуясь 
статьями 6, 71, 72, 74, 75, 78, 79, 87 и 100 
Федерального конституционного закона «О 
Конституционном Суде Российской Федера-
ции», Конституционный Суд Российской 
Федерации

постановил:
1. Признать положения статьи 111, части 

5 статьи 247 и пункта 2 части 1 статьи 248 
Кодекса административного судопроизводст-
ва Российской Федерации, частей 1 и 2 статьи 
110 АПК Российской Федерации не соответст-
вующими Конституции Российской Федера-
ции, ее статьям 19 (части 1 и 2), 35 (части 1, 2 и 
3), 46 (части 1 и 2), 53, 55 (часть 3) и 57, в той 
мере, в какой этими положениями — по смы-
слу, придаваемому им правоприменительной 
практикой, — при отсутствии возражений 
ответчика, административного ответчика на 
требования истца, административного истца 
фактически исключается возможность при-
суждения судебных расходов лицу, чье иско-
вое заявление, административное исковое 
заявление об установлении кадастровой сто-
имости объекта недвижимости в размере его 
рыночной стоимости удовлетворено судом, 
даже в тех случаях, когда:

ранее определенная в порядке массовой 
оценки кадастровая стоимость данного объ-
екта настолько превышает его кадастровую 
стоимость, установленную судом в размере 
его рыночной стоимости, что это может сви-
детельствовать о повлекшей нарушение прав 
соответствующего лица ошибке, допущенной 
при формировании методики определения 
кадастровой стоимости или при ее примене-
нии к конкретному объекту недвижимости, 

и (или) понесенные этим лицом судеб-
ные расходы не связаны с его процессуаль-
ным поведением после подачи иска, админи-
стративного иска.

2. Федеральному законодателю надле-
жит — исходя из требований Конституции 
Российской Федерации и с учетом правовых 
позиций Конституционного Суда Российской 
Федерации, изложенных в настоящем Поста-
новлении, — внести в правовое регулирова-
ние необходимые изменения, направленные 
на уточнение правил распределения судеб-
ных расходов по делам об установлении када-
стровой стоимости объектов недвижимости в 
размере, равном их рыночной стоимости.

3. Впредь до внесения в правовое регули-
рование необходимых изменений соответст-
вующие положения Кодекса административ-
ного судопроизводства Российской Федера-
ции подлежат применению с учетом право-
вых позиций Конституционного Суда Россий-
ской Федерации, изложенных в настоящем 
Постановлении.

4. Правоприменительные решения по 
делам гражданки Слободяник Натальи Бори-
совны и федерального государственного 
бюджетного учреждения «Российский сель-
скохозяйственный центр», основанные на 
положениях статьи 111, части 5 статьи 247 и 
пункта 2 части 1 статьи 248 Кодекса админи-
стративного судопроизводства Российской 
Федерации, частей 1 и 2 статьи 110 АПК Рос-
сийской Федерации в той мере, в какой они 
признаны настоящим Постановлением не 
соответствующими Конституции Российской 
Федерации, подлежат пересмотру в установ-
ленном порядке.

5. Настоящее Постановление окончатель-
но, не подлежит обжалованию, вступает в 
силу немедленно после провозглашения, 
действует непосредственно и не требует под-
тверждения другими органами и должност-
ными лицами.

6. Настоящее Постановление подлежит 
незамедлительному опубликованию в «Рос-
сийской газете», «Собрании законодательст-
ва Российской Федерации» и на «Официаль-
ном интернет-портале правовой информа-
ции» (www.pravo.gov.ru). Постановление 
должно быть опубликовано также в «Вестни-
ке Конституционного Суда Российской Феде-
рации».

Конституционный Суд 
Российской Федерации

№ 20-П
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